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Στην Αθήνα, σήμερα, 17 Φεβρουαρίου 2023, ημέρα Παρασκευή και ώρα 10.10 π.μ., στην Αίθουσα «Προέδρου Αθανασίου Κωνστ. Τσαλδάρη» (223) του Μεγάρου της Βουλής, συνεδρίασε η Διαρκής Επιτροπή Οικονομικών Υποθέσεων, υπό την προεδρία του Προέδρου της, κ. Σταύρου Καλογιάννη, με θέμα ημερήσιας διάταξης τη συνέχιση της επεξεργασίας και εξέτασης του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Οικονομικών «Ρυθμίσεις για την εξαγορά κατεχομένων ακινήτων της ιδιωτικής περιουσίας του Δημοσίου, ακινήτων του Ταμείου Εθνικής Άμυνας, λοιπές διατάξεις για την ιδιωτική περιουσία του Δημοσίου και άλλες διατάξεις αρμοδιότητας Υπουργείου Οικονομικών». (2η συνεδρίαση – ακρόαση εξωκοινοβουλευτικών προσώπων)
Στη συνεδρίαση παρέστησαν ο Υφυπουργός Οικονομικών, κ. Απόστολος Βεσυρόπουλος, καθώς και αρμόδιοι υπηρεσιακοί παράγοντες.
Επίσης, εξέθεσαν τις απόψεις τους επί του σχεδίου νόμου, σύμφωνα με το άρθρο 38 του Κανονισμού της Βουλής, μέσω υπηρεσιών τηλεδιάσκεψης (άρθρο 38§9), οι κ.κ.: Κωνσταντίνος Κωνσταντινίδης, Πρόεδρος Επιτροπής Χωροταξίας του Συνδέσμου Ελληνικών Τουριστικών Επιχειρήσεων (ΣΕΤΕ), Σωτήριος Μπάτος, Τομεάρχης Καινοτομίας και Εξωστρέφειας και Αντιπεριφερειάρχης Αγροτικής Οικονομίας της Περιφέρειας Κεντρικής Μακεδονίας, Γεώργιος Μαρκόπουλος, Δήμαρχος Γαλατσίου και Πρόεδρος ΠΕΔ Αττικής, Γεώργιος Μανώλης, Δήμαρχος Τεμπών, Ιωάννης Δαρδαμανέλης, Δήμαρχος Καλαμαριάς, Κωνσταντίνος Πέικος, Εκπρόσωπος της Επιτροπής Κατοίκων Άδενδρου Θεσσαλονίκης, Φωτεινή Τριγάζη, Πρόεδρος Συλλόγου Οικιστών Παραλίας Ζαχάρως, Χαρίσιος Ντούμος, Νομικός Σύμβουλος Εξωραϊστικού Συλλόγου Παραλία Κουλούρας, Μάρω Ευαγγελίδου, Πολεοδόμος-Χωροτάκτης, Πρόεδρος του Συμβουλίου Θεσμικού Πλαισίου της Ελληνικής Εταιρείας Περιβάλλοντος και Πολιτισμού (ΕΛΛΕΤ) και Ηλίας Κίτσος, Πρόεδρος του Συλλόγου «Αλεξανδρινής – Στρίντζος».
Ο Πρόεδρος της Επιτροπής, αφού διαπίστωσε την ύπαρξη απαρτίας, κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης και έκανε την α΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής.
Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αμανατίδης Γεώργιος, Αναστασιάδης Σάββας, Βρούτσης Ιωάννης, Δημοσχάκης Αναστάσιος, Ιατρίδη Τσαμπίκα (Μίκα), Καλογιάννης Σταύρος, Καραγκούνης Κωνσταντίνος, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κασσελάκης Ιωάννης, Κεφαλογιάννης Ιωάννης, Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Μάνη – Παπαδημητρίου Άννα, Μπούγας Ιωάννης, Μπουκώρος Χρήστος, Παπαδημητρίου Χαράλαμπος (Μπάμπης), Ρουσόπουλος Θεόδωρος (Θόδωρος), Σπανάκης Βασίλειος – Πέτρος, Σταμενίτης Διονύσιος, Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Φωτήλας Ιάσων, Αλεξιάδης Τρύφων, Αχτσιόγλου Ευτυχία, Γεροβασίλη Όλγα, Γκιόλας Ιωάννης, Δραγασάκης Ιωάννης, Ελευθεριάδου Σουλτάνα, Κόκκαλης Βασίλειος, Κουρουμπλής Παναγιώτης, Μπάρκας Κωνσταντίνος, Παπαδόπουλος Αθανάσιος (Σάκης), Παπανάτσιου Αικατερίνη, Σαρακιώτης Ιωάννης, Συρμαλένιος Νικόλαος, Τζανακόπουλος Δημήτριος, Φλαμπουράρης Αλέξανδρος, Λοβέρδος Ανδρέας, Δελής Ιωάννης, Βιλιάρδος Βασίλειος, Αρσένης Κρίτων – Ηλίας και Λογιάδης Γεώργιος.
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, καλημέρα. Κύριε Υπουργέ, καλημέρα. Αρχίζει η συνεδρίαση της Επιτροπής μας, με θέμα ημερήσιας διάταξης: «Συνέχιση της επεξεργασίας και εξέτασης του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Οικονομικών: «Ρυθμίσεις για την εξαγορά κατεχομένων ακινήτων της ιδιωτικής περιουσίας του Δημοσίου, ακινήτων του Ταμείου Εθνικής Άμυνας, λοιπές διατάξεις για την ιδιωτική περιουσία του Δημοσίου και άλλες διατάξεις αρμοδιότητας Υπουργείου Οικονομικών»». Είμαστε στη δεύτερη συνεδρίαση, έχουμε την ακρόαση των εξωκοινοβουλευτικών προσώπων σήμερα. 
Θα ξεκινήσουμε από τον κύριο Κωνσταντινίδη, που εκπροσωπεί τον ΣΕΤΕ και είναι Πρόεδρος της Επιτροπής Χωροταξίας του Συνδέσμου Ελληνικών Τουριστικών Επιχειρήσεων (ΣΕΤΕ).
Κύριε Κωνσταντινίδη, καλημέρα από την Επιτροπή. Έχετε το λόγο για 3 λεπτά, παρακαλώ πολύ. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής Χωροταξίας του Συνδέσμου Ελληνικών Τουριστικών Επιχειρήσεων (ΣΕΤΕ)): Ευχαριστώ πολύ για την πρόσκληση. Χαιρετώ και τους συνευρισκόμενους. 
Καταρχάς, έχουμε εκφράσει και δημοσίως ότι το νομοσχέδιο πιστεύουμε ότι κινείται σε μία θετική κατεύθυνση, με κοινωνικό πρόσημο και ότι, ταυτόχρονα, λύνει προβλήματα δεκαετιών, που αφορούν χιλιάδες οικογένειες σε όλη την Ελλάδα, χρονίζοντα επί 30 και 40 χρόνια, ενώ, ταυτόχρονα, δεν απεμπολεί τα συμφέροντα του Δημοσίου, διότι τα ρυθμίζει με έναν τρόπο κοινωνικά δίκαιο και κατοχυρώνοντας τα συμφέροντα του Δημοσίου. 
Οι προτάσεις που έχουμε υποβάλει, επειδή το όλο νομοσχέδιο είναι δομημένο με αρτιότητα και ισχύει και ο κανόνας της αναλογικότητας σε σχέση με τα μικρά αγροτεμάχια και τους μικρούς ιδιοκτήτες, πιστεύουμε ότι είναι, απλώς, προτάσεις, οι οποίες έρχονται να βελτιώσουν περαιτέρω αυτήν την κατεύθυνση που έχει το νομοσχέδιο. 
Φαντάζομαι ότι έχετε ήδη ασχοληθεί με το ζήτημα της κατοικίας, εάν η κατοικία θα είναι η μοναδική κατοικία, όπως προβλέπεται από το σχέδιο νόμου. Για αυτό το θέμα έχουμε εκφράσει δημοσίως ότι -πιστεύουμε ότι- πρέπει να τακτοποιηθεί και το θέμα της γενικής κατοικίας. Ξέρουμε ότι αυτή ήταν και η βούληση της πολιτικής ηγεσίας, τουλάχιστον, όπως μας ενημέρωσαν οι αρμόδιοι διοικητικοί παράγοντες, αλλά προσέκρουσε ίσως σε κάποιες εκτιμήσεις από το Συμβούλιο της Επικρατείας στην εξέταση του νομοσχεδίου. 
Θεωρούμε ότι θα μπορούσε να υπάρξει μία ρύθμιση προς αυτήν την κατεύθυνση, πιθανόν με ένα πιο αυξημένο οικονομικό αντίτιμο, ώστε να καλυφθούν και οι περιπτώσεις αυτές που λόγω κληρονομίας έχουν αποκτηθεί σπίτια, τα οποία είναι πατροπαράδοτα, ανήκαν σε παππούδες και σε προπαππούδες κι έχουν κληρονομηθεί από παιδιά κι εγγόνια και τα οποία δηλώνουν μόνιμη κατοικία σε πόλεις, σε άλλα αστικά κέντρα κ.λπ.. Πιστεύω ότι με αυτόν τον τρόπο θα μπορέσει να διευρυνθεί το κοινωνικό αντίκτυπο που θα επιφέρει το νομοσχέδιο, αλλιώς θα περιοριστεί σε αρκετές χιλιάδες κόσμου που έχει αυτό το πρόβλημα.
Πηγαίνοντας στο σχόλιο επί του άρθρου 7, θέλω να αναφερθώ στην περίπτωση της κατοχής επί 30 έτη δημόσιου ακινήτου με τίτλους ιδιοκτησίας, είτε νομιζόμενους τίτλους κατά το Δημόσιο, στην οποία προβλέπεται η μείωση μετά από τα 30 έτη κατά 2%. Έχουμε προτείνει ότι στην περίπτωση που συντρέχει και μία από τις προϋποθέσεις του άρθρου 5, οι οποίες περιγράφουν τις περιπτώσεις επιτυχίας με το Δημόσιο, να μπορεί να συντρέξουν και οι δύο περιπτώσεις των εκπτώσεων, μέχρι και απομείωση 70% του τιμήματος.
Ένα σχόλιο, επίσης, θα ήθελα να κάνω επί του άρθρου 17. Στο άρθρο 17, παρ’ ότι έχει τροποποιηθεί το άρθρο αυτό ως προς το κείμενό του ορθά και αναφέρει ότι προϋπόθεση για την προσκύρωση των ακινήτων τα οποία έχουν καταληφθεί από επιχειρήσεις τουριστικές, βιομηχανικές, βιοτεχνικές, είναι το τμήμα αυτό να είναι μη άρτιο, είτε μη οικοδομήσιμο, δεν έχει διορθωθεί αντιστοίχως ο τίτλος του άρθρου, ο οποίος αναφέρει ότι το τμήμα αυτό πρέπει να είναι μη άρτιο και οικοδομήσιμο. Σε αυτό είχαμε καταθέσει την πρόταση ότι αυτό που ενδιαφέρει το Δημόσιο είναι ότι το ακίνητο αυτό δεν μπορεί να το αξιοποιήσει. Για να μην μπορεί το οικόπεδο αυτό να αξιοποιηθεί από το Δημόσιο, θα πρέπει να έχει τη δυνατότητα να είναι και άρτιο και οικοδομήσιμο. Επομένως, ένας από τους δύο όρους να μην ικανοποιείται, τότε είναι άχρηστο για το Δημόσιο. 
Επομένως, η σωστή διατύπωση είναι αυτή που αναφέρεται στο κείμενο, δηλαδή το ακίνητο αυτό να είναι μη άρτιο, είτε μη οικοδομήσιμο. Πότε συμβαίνει αυτό; Για παράδειγμα, ένα τμήμα μιας επαρχιακής οδού, η οποία έχει καταργηθεί, μπορεί να είναι άνω των τεσσάρων στρεμμάτων. Άρα, είναι άρτιο ως προς το εμβαδόν, αλλά δεν είναι οικοδομήσιμο λόγω πλαγίων αποστάσεων. Επομένως, είναι άχρηστο για το Δημόσιο. Άρα, αυτές οι περιπτώσεις, σωστά αναφέρει το κείμενο, ότι υπάγονται σε αυτήν την ρύθμιση. Επομένως, πρέπει να διορθωθεί και αντιστοίχως ο τίτλος. Δηλαδή, κι ο τίτλος να αναφέρει, εφόσον τα τμήματα είναι μη άρτια ή μη οικοδομήσιμα. Έχει παραμείνει ο αρχικός που υπήρχε στη διαβούλευση, ενώ ορθά διορθώθηκε το κείμενο του άρθρου.
Τέλος, σχετικά με το άρθρο 18, το οποίο αναφέρεται στη Δωδεκάνησο, είναι τελείως αυτονόητο. Αναφέρεται, ήδη, στον Κτηματολογικό Κανονισμό της Δωδεκανήσου ως άρθρο 41. Καλύπτει τις υποθέσεις εκείνες ιδιοκτησιών, οι οποίες αγόρασαν με βάση τις επίσημες εγγραφές των Κτηματολογικών Βιβλίων και στηρίζεται στην αρχή της δημόσιας πίστης των κτηματικών εδαφών. Μετά από πολλά χρόνια, μετά από πολλές δεκαετίες, το Δημόσιο αμφισβήτησε τις αρχικές εγγραφές επί των ιδιοκτησιών κι όχι τους μετέπειτα καλόπιστους αγοραστές, οι οποίοι στηρίχτηκαν σε εγγραφές, οι οποίες κατοχυρώθηκαν με βάση τις εντολές και τις διατάξεις του κτηματολογικού δικαστή. Αυτό είναι αντίστοιχο άρθρο που ισχύει και στο Εθνικό Κτηματολόγιο, το οποίο, ήδη, καλύπτεται από το άρθρο 5. Επομένως, θεωρούμε ότι είναι ένα άρθρο το οποίο επιλύει προβλήματα της Δωδεκανήσου, της ακριτικής Δωδεκανήσου, που αναφέρεται σε πολλές εκατοντάδες νοικοκυριά.
Η πρόταση, όμως, που υπάρχει για αυτό το άρθρο είναι ότι προβλέπεται η εφάπαξ αποπληρωμή του τιμήματος, το οποίο είναι λανθασμένο, διότι αυτό το άρθρο είναι αντίστοιχο του άρθρου που αναφέρεται στο Εθνικό Κτηματολόγιο, του άρθρου 5 δηλαδή, που αναφέρεται στο τίμημα της εξαγοράς, ότι καλύπτεται με δόσεις. Διότι, σωστά, εδώ, η πρόταση η νομοθετική προβλέπει να αποπληρωθεί το 50% στην τιμή της εργασίας, θεωρώντας ότι και το Δημόσιο έχει ευθύνη λόγω των λανθασμένων εγγραφών, οι οποίες έγιναν και στο Κτηματολόγιο. Άρα, ορθά τίθεται το 50% της αντικειμενικής αξίας, αλλά λανθασμένα προτείνεται η εξόφληση εντός έξι μηνών εφάπαξ, διότι, όπως αντιλαμβάνεστε, αυτοί οι άνθρωποι αγόρασαν τα ακίνητά τους αυτά με επαχθή αιτία, δηλαδή με μεταβίβαση επί της πραγματικής αξίας, έχουν πληρώσει ήδη φόρους μεταβίβασης, θα στερήσουμε από νοικοκυριά τα οποία δεν μπορούν να ανταποκριθούν να ξανά πληρώσουν έστω και το 50% της αντικειμενικής αξίας εφάπαξ, για αυτό προτείνουμε να ισχύσει ο ίδιος τρόπος αποπληρωμής που ισχύει και για τις άλλες εξαγορές. 
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Παρακαλώ πολύ να ολοκληρώσετε. Ευχαριστούμε κ. Κωνσταντινίδη. 
Θα παρακαλέσω τους προσκεκλημένους να τηρούν τον χρόνο. Συνεχίζουμε με τον κύριο Μπάτο, Τομεάρχη Καινοτομίας και Εξωστρέφειας και Αντιπεριφερειάρχη Αγροτικής Οικονομίας της Περιφέρειας Κεντρικής Μακεδονίας.
Κύριε Μπάτο,  καλημέρα από την Επιτροπή. Αν μας ακούτε, έχετε το λόγο για τρία λεπτά παρακαλώ. 
ΣΩΤΗΡΙΟΣ ΜΠΑΤΟΣ (Τομεάρχης Καινοτομίας και Εξωστρέφειας και Αντιπεριφερειάρχης Αγροτικής Οικονομίας της Περιφέρειας Κεντρικής Μακεδονίας): Καλημέρα σας, κύριε Υπουργέ, κύριοι Βουλευτές, κύριε Πρόεδρε, κυρίες και κύριοι.  
Συζητάμε ένα νομοσχέδιο που έρχεται να λύσει ένα πρόβλημα που ταλανίζει όλη την Ελληνική Επικράτεια, εδώ και εκατό και πλέον χρόνια. Ιδιαιτέρως, στη Βόρειο Ελλάδα οι περιπτώσεις των ακινήτων που με τον έναν ή τον άλλον τρόπο έχουν χαρακτηρισθεί ως ακίνητα ιδιοκτησίας του Δημοσίου είναι χιλιάδες και η καθεμία διαφορετική από την άλλη με τις δικές της δυσκολίες και ιδιαιτερότητες. Για αυτό, λοιπόν, αξίζουν πραγματικά συγχαρητήρια στη σημερινή Κυβέρνηση και, ιδιαιτέρως, στον κύριο Βεσυρόπουλο, τον Υπουργό, αλλά και σε όλους τους συνεργάτες του Υπουργείου Οικονομικών, που μετά από τόσα χρόνια επιχειρούν να επιλύσουν ένα μείζον ζήτημα.
 Το εν λόγω νομοσχέδιο είναι, προφανώς, προς τη σωστή κατεύθυνση. Όταν, όμως, επιχειρείς να λύσεις ένα ζήτημα τόσο παλιό, όσο το ίδιο το Ελληνικό Κράτος, είναι δεδομένο ότι θα υπάρχουν μερικά σημεία που χρήζουν επιμέρους ανάλυσης. Επιτρέψτε μου, λοιπόν, μερικές επισημάνσεις να κάνω, που αφορούν ολόκληρη τη χώρα και θεωρώ ότι θα διασφαλίσουν την επιτυχία του υπό ψήφιση σχεδίου νόμου. 
Στο άρθρο 3, στην παράγραφο 1, στην περίπτωση στ’, που αφορά τον ορισμό της κατοχής και αναφέρει «με διάνοια κυρίου», φοβάμαι μήπως έτσι καταστήσει σε πολλές περιπτώσεις αδύνατη την εξαγορά των κατεχόμενων ακινήτων για έναν εντελώς τυπικό λόγο. Για αυτό, ίσως, θα πρέπει να αφαιρεθούν αυτές οι λέξεις: «με διάνοια κυρίου». Διαφορετικά, σε συνέχεια της νομοτεχνικής βελτίωσης, που έχει, ήδη, γίνει μετά τη διαβούλευση, στη Σύνοψη των Στόχων, στο άρθρο 4, μπορούν να προστεθούν ορισμένες ακόμη φράσεις, οι οποίες δεν διακόπτουν τη «διάνοια κυρίου», όπως «η υποβολή αίτησης εξαγοράς», που έχει γίνει από χιλιάδες ανθρώπους με προηγούμενους νόμους ή και να προστεθεί και ότι «η εν γένει ενέργεια οποιασδήποτε πράξεως του Δημοσίου ή και της Διοίκησης, που έχει γίνει εναντίον του ακινήτου», έτσι ώστε να συμπεριλαμβάνεται και η τυχόν υποβολή δήλωσης ιδιοκτησίας του Δημοσίου κατά την κτηματογράφηση ή η υποβολή ένστασης από το Δημόσιο, καθώς και η αναγραφή του Ελληνικού Δημοσίου ως κυρίου του ακινήτου στις αρχικές κτηματολογικές εγγραφές. 
Ως δεύτερη επισήμανση, να προστεθεί διάταξη στο άρθρο 11 της παραγράφου 6 του παρόντος νομοσχεδίου, που θα αποκλείει την εφαρμογή της παραγράφου 3 του άρθρου 110 του ν. 4495/2017, που απαγορεύει την τακτοποίηση ορισμένων αυθαίρετων κατασκευών. Σε κάποιους από τους κατέχοντες, μετά από εκθέσεις αυτοψίας των πολεοδομικών υπηρεσιών, επιβλήθηκαν πρόστιμα για τα κτίσματα, με αποτέλεσμα να εκδοθούν αμετάκλητες δικαστικές αποφάσεις που τα έκριναν ως αυθαίρετα, διότι ανεγέρθηκαν επί ακινήτων του Δημοσίου -αυτός ήταν μοναδικός λόγος.
Στις περιπτώσεις αυτές καθίσταται αδύνατη η υπαγωγή στο νόμο 4495 κατά εφαρμογή του ανωτέρω άρθρου και, κατά επέκταση, η υπαγωγή στις διατάξεις του παρόντος νομοσχεδίου και, άρα, αποκλείεται η εξαγορά του κατεχόμενου δημοσίου ακινήτου. Δημιουργείται, επομένως, το εξής παράδοξο: Να πληροί κάποιος όλες τις προϋποθέσεις του συγκεκριμένου νόμου για την εξαγορά και, τελικά, να μην μπορεί να εξαγοράσει το ακίνητο, γιατί δεν μπορεί να  το τακτοποιήσει. Είναι απαραίτητο, λοιπόν, να γίνει μια προσθήκη, ίσως στο άρθρο 11 στην παράγραφο 6, και να διαμορφωθεί ως εξής: Μετά το σημείο που λέει ότι: «υποβάλλει αίτηση για την υπαγωγή του στο νόμο 4495», μπορεί ίσως να γραφεί: «κατά παρέκκλιση της παραγράφου 3 του άρθρου 110 του ως άνω νόμου». Με αυτόν τον τρόπο, θα εξασφαλιστεί η δυνατότητα υπαγωγής στις διατάξεις του νόμου 4495 για όλα τα ακίνητα, ακόμα κι αν έχουν αμετάκλητες αποφάσεις και, άρα, θα είναι δυνατή η εξαγορά με το συγκεκριμένο νομοσχέδιο, που συζητάμε σήμερα.
 Μια τρίτη επισήμανση, η οποία έχει συζητηθεί –νομίζω- αρκετά, είναι να αφαιρεθεί η προϋπόθεση ύπαρξης κτίσματος, γενικότερα, σε αμφότερες περιπτώσεις του α΄ και β΄ του άρθρου 4, της παραγράφου 1 του νομοσχεδίου. Διαφορετικά, να μπει κοινό χρονικό σημείο ανοικοδόμησης των κτισμάτων και αυτό να διαμορφωθεί στις 31/12/91 και για τις δύο περιπτώσεις, για την παράγραφο 4. Η προϋπόθεση να υφίσταται υποχρεωτικά κτίσμα και, μάλιστα, αντίστοιχο χρονικό διάστημα της περίπτωσης α΄ και β΄ αυστηροποιεί –νομίζω- κατά πολύ τις προϋποθέσεις ένταξης στο νομοσχέδιο. Η κατοχή ενός ακινήτου τεκμηριώνεται ακόμα κι αν δεν υπάρχει κτίσμα σε αυτό. Γι’ αυτό, πρωταρχικά, προτείνουμε να αφαιρεθεί η ως άνω πρόσθετη προϋπόθεση του κτίσματος και στις δύο περιπτώσεις του άρθρου και, ίσως, θα μπορούσε να τεθεί, όχι ως προϋπόθεση για τη δυνατότητα εξαγοράς, αλλά ως  τρόπος θεμελίωσης στο χρόνο κατοχής. Αν, όμως, αυτό είναι αδύνατον για λόγους συνταγματικότητας, όπως έχει προαναφερθεί, τότε θα πρέπει η χρονολογία να είναι κοινή και για τις δύο περιπτώσεις, ώστε αυτό το κτίσμα να έχει ανεγερθεί, δηλαδή, μέχρι τις 31/12/91, για να διασφαλίζεται έτσι και η αρχή της ισότητας. 
Τελειώνοντας, είμαι βέβαιος ότι, όπως λάβατε υπόψη σας τα εκατοντάδες σχόλια στη δημόσια διαβούλευση και προχωρήσατε στις απαραίτητες τροποποιήσεις, έτσι θα λάβετε υπόψη σας και τις επισημάνσεις που θα σας καταθέσουμε όλοι οι Φορείς σήμερα, έτσι ώστε το εν λόγω νομοσχέδιο να πετύχει αυτό που είναι απαραίτητο και επιβεβλημένο. Να λυθεί ένα κοινωνικό πρόβλημα εκατό και πλέον ετών και να αποδεσμευτούν χιλιάδες οικογένειες από την αβεβαιότητα, που έχει κυριεύσει τη ζωή τους τα τελευταία χρόνια.
 Σας ευχαριστώ πάρα πολύ. Θα καταθέσουμε και τις προτάσεις μας -δεν ξέρω με ποιον τρόπο- στην Επιτροπή.
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κι εμείς ευχαριστούμε. Με ένα e-email  θα καταθέσετε τις προτάσεις σας, κ. Αντιπεριφερειάρχα. 
Το λόγο έχει ο κ. Μαρκόπουλος.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΜΑΡΚΟΠΟΥΛΟΣ (Δήμαρχος Γαλατσίου και Πρόεδρος ΠΕΔ Αττικής): Καλημέρα, κυρίες και κύριοι. Σας ευχαριστώ, που μου δίνετε την ευκαιρία να εκφράσω την άποψη της Τοπικής Αυτοδιοίκησης πρώτου βαθμού, για αυτό το θέμα, που ταλαιπωρεί επί δεκαετίες χιλιάδες συμπολίτες μας. Με το νομοσχέδιο, που συζητάμε σήμερα, δίνεται οριστική λύση σε χιλιάδες κατοίκους της Αττικής και του Δήμου Γαλατσίου, μιας και αρκετοί πολίτες τα προηγούμενα χρόνια, τις προηγούμενες δεκαετίες, ταλαιπωρήθηκαν με αγωγές, οι οποίες με το παρόν νομοσχέδιο αίρονται. Είναι εξαιρετικά σημαντικό για τους ΟΤΑ ότι με το παρόν νομοσχέδιο τακτοποιούνται οι κάτοικοι που ασκούν κατοχή αδιαλείπτως επί τουλάχιστον 40 έτη. 
Σας ευχαριστώ για την προσοχή σας. 
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε πολύ, κύριε Δήμαρχε. 
Το λόγο έχει ο κ. Μανώλης.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΜΑΝΩΛΗΣ (Δήμαρχος Τεμπών): Καλημέρα. Σας ευχαριστώ πολύ για την πρόσκληση. Εγώ θέλω να μιλήσω για αυτό το θέμα της εξαγοράς κάποιων δημοσίων κτημάτων στην περιοχή μου, βέβαια και στην περιοχή Αγιάς. Τώρα, δεν ξέρω, αν παίζει μεγάλο ρόλο η ονομασία των περιοχών εκεί πέρα. Για μένα, όχι.
Με το ν. 2386/1996, δόθηκε σε αυτούς τους ανθρώπους που κατέχουν δημόσια κτήματα να γίνει η εξαγορά. Κατατέθηκαν οι αιτήσεις εμπρόθεσμα, γύρω στις 900 αιτήσεις της περιοχής εκείνης, συν κάποιες εκπρόθεσμες, οι οποίες έγιναν αργότερα, γιατί οι άνθρωποι έλειπαν στο εξωτερικό, δεν είχαν ενημερωθεί κ.λπ.. Εν πάση περιπτώσει, η τότε εξαγορά στις περιοχές αυτές ήταν το 1/20 της αξίας, όταν ήταν μέχρι 500 μέτρα, 3/10 στο τμήμα από τα 500 μέτρα μέχρι τα 1.000 και από 1.000 μέτρα όποιος είχε και παραπάνω η καταβολή γινόταν με την αγοραία αξία αυτού. Τώρα, με τον καινούργιο νόμο έρχονται και τα αλλάζουν όλα αυτά τα πράγματα.
Το 2014 –θυμίζω- είχε ψηφιστεί ο ν. 4389/2016 και εκδόθηκε μία ΠΟΛ από το Υπουργείο Οικονομικών, η οποία ζητούσε από τις κατά τόπους υπηρεσίες, δηλαδή τις κλιματικές υπηρεσίες, τη συνέχιση της διαδικασίας της παραχώρησης των κατεχόμενων ακινήτων. Με την εκτέλεση αυτής της ΠΟΛ εκδόθηκαν, μέχρι σήμερα, 43 τίτλοι για την Αλεξανδρινή και 5 μόνο για την Κουλούρα, μια άλλη περιοχή, η οποία ανήκει στο Δήμο Τεμπών. Καταλαβαίνετε, τώρα, από το 2018, που βγήκε η ΠΟΛ, μέχρι και το 2023 εκδόθηκαν μόνο αυτοί οι τίτλοι και, τώρα, ερχόμαστε με το καινούργιο νομοσχέδιο η εξαγορά να γίνεται 100% πάνω από ό,τι θα αγοράζαμε με τον παλιό νόμο. Δηλαδή, έχουμε πολίτες δύο ταχυτήτων. Αυτοί που προτιμήθηκαν και πρόλαβαν να εξαγοράσουν και αυτοί που θα εξαγοράσουν τώρα με 100%. Εμείς ζητάμε να παραταθεί η ισχύς του άρθρου 28 του ν. 2386. Δηλαδή, στο καινούργιο νομοσχέδιο να απαλειφθεί το άρθρο 11, που αναφέρεται στο ν. 2386 και να πάμε στο άρθρο 20 με τις μεταβατικές διατάξεις και να προστεθεί αυτή η παράταση του άρθρου 28 του ν. 2386, για να μπορέσουν να εξαγοράσουν όλοι αυτοί που έχουν κάνει τις αιτήσεις τους με το ν. 2386. Διότι είναι άδικο άλλοι να ευνοηθούν και άλλοι, βέβαια, να «τιμωρούνται» με τον καινούργιο νόμο. 
Δεν είναι σωστό και σαν Πολιτεία κι εμείς σαν Δήμος να στηρίξουμε μία τέτοια νομοθετική ρύθμιση. Πιστεύω να εισακουστούμε, γιατί είναι δίκαιο το αίτημα όλων αυτών των ανθρώπων, που ζητάνε να ισχύσει ο παλαιός νόμος. Δε χρειάζεται να πούμε κάτι παραπάνω. Καταλαβαίνετε ότι υπάρχει πραγματική αδικία, γιατί δεν φταίνε οι άνθρωποι, που έχουν καταθέσει εμπρόθεσμα τις αιτήσεις τους, αλλά η υπηρεσία –σας είπα- ότι αυτά τα χρόνια από την ΠΟΛ του ’18, που εκδόθηκε από το Υπουργείο Οικονομικών, εκδόθηκαν μόνο 43 τίτλοι και 5 στην Κουλούρα. Δηλαδή, καταλαβαίνετε ότι κάτι δεν πάει καλά. Κάτι δεν λειτουργεί σωστά. Αν λειτουργούσαν γρήγορα οι υπηρεσίες, θα προλαβαίναν όλοι να εξαγοράσουν τη γη τους, οπότε δεν θα υπήρχε κανένα πρόβλημα. 
Ευχαριστώ πολύ.
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Δαρδαμανέλης.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΔΑΡΔΑΜΑΝΕΛΗΣ (Δήμαρχος Καλαμαριάς): Ευχαριστώ πολύ. Κύριε Υπουργέ, κύριοι βουλευτές, κύριε Πρόεδρε, εκλεκτοί προσκεκλημένοι, πρώτα απ’ όλα, να ευχαριστήσω πολύ για την πρόσκληση στη συζήτηση ενός νομοσχεδίου, το οποίο είναι πάρα πολύ σημαντικό για εμάς, γιατί λύνει ένα πρόβλημα 100 ετών, από τη Συνθήκη της Λωζάννης. Μια εκκρεμότητα, η οποία έγινε πρόβλημα και την αντιληφθήκαμε την περίοδο από το ‘99 μέχρι το 2005, όταν ξεκίνησε το Κτηματολόγιο κι εδώ, στην Καλαμαριά. Στην περιοχή του Δήμου Καλαμαριάς έγιναν οι πρώτες κτηματογραφήσεις το ‘99. Εκεί, είχαμε περιοχές, οι οποίες ανήκουν στα ανταλλάξιμα κτήματα, οι οποίες περιοχές φάνηκαν να δηλώνονται και από ιδιώτες, αλλά έγιναν αμέσως αγωγές και από το Δημόσιο.
Αυτό το πρόβλημα έχει φτάσει στο σημείο να έχουν εκδοθεί ακόμη και πρωτόδικες αποφάσεις επί αυτών των αγωγών. Προφανώς, δικαιώνοντας τους ιδιώτες, οι οποίοι είναι κάτοχοι διαμερισμάτων, κάτοχοι ιδιοκτησιών, οι οποίες έχουν μεταβιβαστεί, έχουν γίνει συμβόλαια και έχουν φτάσει με τη σφραγίδα, πάντα, του Ελληνικού Δημοσίου, να γίνουν πάρα πολλές αγοραπωλησίες. Σήμερα, αυτοί οι ιδιοκτήτες κλήθηκαν να πάνε αντίδικοι με το Ελληνικό Δημόσιο στα δικαστήρια και να ξοδεύουν και να έχουν και το ρίσκο ή την αγωνία, τι θα γίνει με την ιδιοκτησία τους. 
Πρώτα απ’ όλα, αυτό που θέλουμε να πούμε είναι ότι χαιρετίζουμε αυτό το σχέδιο νόμου, το οποίο έρχεται να λύσει αυτό το πρόβλημα 100 χρόνια μετά τη Συνθήκη της Λωζάννης. Έχουμε και μία παρατήρηση, στο άρθρο 15, εκεί που αναφέρεται ότι δεν θα ασκήσει αγωγή το Δημόσιο, εμείς θέλουμε να προστεθεί ότι παραιτείται και από τις ήδη ασκηθείσες αγωγές, αλλά και από τα ένδικα μέσα επί των αποφάσεων αυτών, γιατί, ήδη, εδώ, στην Καλαμαριά, έχουμε πολλές περιπτώσεις στις οποίες, ήδη, είχε ασκηθεί αγωγή. Υπάρχουν, ήδη, και κάποιες πρωτόδικες αποφάσεις, οι οποίες, ως επί το πλείστον ή τουλάχιστον αυτές που γνωρίζουμε, είναι όλες θετικές προς τους ιδιώτες, αλλά μπορεί κάποια στιγμή να υπάρξει και κάποια απόφαση, η οποία είναι αντίθετη.
Σας ευχαριστώ πάρα πολύ.
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Πέικος.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΠΕΪΚΟΣ (Εκπρόσωπος της Επιτροπής Κατοίκων Άδενδρου Θεσσαλονίκης): Καλημέρα κ. Πρόεδρε. Το πρόβλημά μας είναι, περίπου, παρόμοιο με αυτό που περιέγραψε ο Δήμαρχος Καλαμαριάς προηγουμένως. Κι εμείς κάποια στιγμή στις οριστικές διανομές που έγιναν στα οικόπεδα μας στο χωριό το 1968 διαπιστώσαμε, τότε, ότι υπάρχουν οικόπεδα, τα οποία, πλέον, διεκδικεί το Δημόσιο, η τότε ΥΔΑΠ, όπως λεγόταν εκείνην την εποχή, σήμερα η Κτηματική Υπηρεσία του Δημοσίου. Από τότε, άρχισαν, πλέον, και μας ζητούσαν να πληρώσουμε αποζημιώσεις χρήσης της γης. Εξαναγκαστήκαμε να πληρώσουμε κάποια στιγμή, όταν αυτές οι αποζημιώσεις βεβαιώθηκαν στην Εφορία, οπότε -καταλαβαίνετε ότι- δεν μπορούσαμε να κάνουμε διαφορετικά. 
Αυτήν τη στιγμή το πρόβλημά μας μεγιστοποιείται, γιατί κι εμείς, όπως ανέφερε ο Δήμαρχος της Καλαμαριάς, δεν έχουμε τη δυνατότητα, πλέον, να τα περάσουμε στο Κτηματολόγιο, γιατί, παράλληλα, διεκδικούνται και από το Δημόσιο τα οικόπεδα αυτά. Στην  επιστολή που σας έστειλα αναφέρω ότι εμείς κ. Πρόεδρε, αντίθετα προς το πνεύμα αυτού του σχεδίου νόμου, δεν είμαστε καταπατητές και δεν υπήρξαμε ποτέ καταπατητές. Εμείς υπήρξαμε στη γη αυτή, οι πρόγονοί μας υπήρξαν στη γη αυτή, ήρθαν απογράφηκαν ως να μην υπήρχαν μέσα κάτοικοι στα οικόπεδα αυτά και, τελικά, βρεθήκαμε να είμαστε καταπατητές της έκτασης, στην οποία οι πρόγονοί μας έχουν ζήσει και έχουν κάνει τις εγκαταστάσεις τους, πλέον, εκεί.
Εμείς μέσα από την επιστολή που σας διαβιβάσαμε κάναμε δύο προτάσεις. Η μία εκ των προτάσεων αναφέρει να επανέλθει ο νόμος 1644/1986, που είχε ψηφιστεί τότε και έδινε τη δυνατότητα παραχώρησης από τις τότε Νομαρχίες οικοπέδων μέχρι 2,5 στρεμμάτων σ’ αυτούς οι οποίοι τις κατείχαν. Ο νόμος αυτός, όμως, περιελάβανε τις οριστικές διανομές μέχρι το 1944. Έτσι, εμείς που είχαμε οριστική διανομή το 1968, μείναμε απέξω. Δεν ενταχθήκαμε σε αυτήν. Στη συνέχεια, ήρθε άλλος νόμος το 2003, ο ν. 3147/2003,  ο οποίος στο άρθρο 13 επέκτεινε τον αρχικό νόμο και για οριστικές διανομές, οι οποίες είχαν γίνει μετά το 1944. Έτσι, συμπεριληφθήκαμε μέσα σε αυτό και αναπνεύσαμε με ικανοποίηση. Είπαμε στο τέλος ότι επιλύθηκε το πρόβλημά μας. Επιλύθηκε. Όμως, υπήρξαν διάφορα προβλήματα, όπως κληρονομικά για παράδειγμα, όπως λάθος ερμηνεία του νόμου, ενδεχομένως από τους υπαλλήλους της Νομαρχίας τότε. 
Έτσι, μείνανε κάποιοι στους οποίους δεν παραχωρήθηκαν τα οικόπεδα αυτά. Ήρθε στη συνέχεια ένας άλλος νόμος αργότερα, ο οποίος κατήργησε το νόμο αυτόν και μείναμε εκκρεμείς και πάλι, μείναμε εκκρεμείς. Έτσι, λοιπόν, ερχόμαστε, τώρα, και ζητάμε από το σχέδιο νόμου αυτό, το οποίο βλέπουμε ότι έχει δυνατότητες, διακρίνουμε ότι υπάρχει βούληση από μέρους της Ελληνικής Βουλής να επιλύσει το πρόβλημα αυτό, ερχόμαστε και λέμε ότι θα πρέπει να κοιτάξετε προσεκτικά και να δείτε πώς μπορείτε να τα επιλύσετε.
Έχουμε κάνει και μια δεύτερη πρόταση, εκεί μέσα, έχετε την επιστολή μας, μπορείτε να τη δείτε. Εκεί αναφερόμαστε, πλέον, σε ένταξη, σε αυτήν τη φιλοσοφία, την οποία φιλοσοφία έχει το νομοσχέδιο, για την εξαγορά. Εκεί, λοιπόν, προτείνουμε, ότι μπορούμε να δεχτούμε να πληρώσουμε μέχρι 10% του τιμήματος της αντικειμενικής αξίας του οικοπέδου. Κι αυτό γιατί; Αν και φαίνεται πολύ λίγο, αλλά δεν είναι λίγο, κύριε Πρόεδρε, με το σκεπτικό ότι, τελικά, και στις αντικειμενικές αξίες έχουν υπερεκτιμηθεί αυτά τα οικόπεδα. Παλαιότερα, η ΔΟΥ της περιοχής μας είχε κρίνει ότι είμαστε, περίπου, στις 20.000. Εδώ, έχει κριθεί, τώρα, ότι είναι 30.000 η αντικειμενική μας αξία. Ζητάμε, επομένως, το 10%, για να μπορέσουμε να ισοφαρίσουμε και αυτήν την υπερβολική αξία, η οποία δόθηκε στα οικόπεδά μας αυτά. Γιατί τα οικόπεδα -δεν σας κρύβω ότι- βρίσκονται στην άκρη του χωριού. Μπορεί το κέντρο, πραγματικά, να ανταποκρίνεται στην αξία αυτή, αλλά στην άκρη του χωριού, όπου από κει και πέρα υπάρχουν σταβλικές εγκαταστάσεις και κοπριά, δίπλα εκεί. Αν είναι δυνατόν, δηλαδή, να έχει την αξία αυτή το οικόπεδο, το οποίο διεκδικούμε. 
Έτσι, λοιπόν, θεωρούμε ότι πρέπει στη παράγραφο 1 στο άρθρο 4 με μια περίπτωση βδ΄) να επεκταθεί και να έχει δυνατότητα κι ο κάτοχος του ανταλλαξίμου να κάνει αίτηση πλέον, για να διεκδικήσει το οικόπεδο. Έτσι, διατυπώνουμε ως εξής: «Έχει δικαίωμα να υποβάλλει αίτηση και όποιος ασκεί κατοχή σε οικόπεδο χαρακτηρισμένο ως ανταλλάξιμο για τουλάχιστον 40 χρόνια και στο οικόπεδο αυτό βρίσκονται διάφορες εγκαταστάσεις που αποτελούν παρακολούθημα της κατοικίας, ασχέτως εάν η κατοικία βρίσκεται στο συγκεκριμένο οικόπεδο ή βρίσκεται σε παραπλήσιο οικόπεδο». Γιατί δεν σας κρύβω ότι πολλοί από εμάς, μη έχοντας δυνατότητα να κτίσουμε στα οικόπεδα αυτά, αναγκαστήκαμε να αγοράσουμε παραδίπλα άλλα οικόπεδα, στα οποία χτίσαμε. Έχουμε, όμως, όλες τις εγκαταστάσεις μας μέσα στα συγκεκριμένα οικόπεδα, αλλά ανοίξτε το, μην το αφήνετε μόνο στους κατ’ επάγγελμα γεωργούς. Δεν είμαστε γεωργοί, οι γονείς μας ήταν. Εμείς, σήμερα, είμαστε συνταξιούχοι από διάφορες υπηρεσίες. Δεν μπορεί να μην έχουμε δικαίωμα να διεκδικήσουμε τη γη των προγόνων μας. 
Επίσης, στο άρθρο 7 θα πρέπει να συμπεριληφθεί μια παράγραφος, 6, η οποία να αφορά ανταλλάξιμα οικόπεδα. Είναι αυτό που σας είπα προηγουμένως, ότι για ανταλλάξιμα οικόπεδα, στις εκπτώσεις, να γίνεται έκπτωση μέχρι 90% για τους λόγους που προανέφερα παραπάνω. 
Για όλους αυτούς τους λόγους, κύριε Πρόεδρε, ζητάμε να δείξετε κατανόηση, να προσεγγίσετε το πρόβλημα, το οποίο έχουμε για πολλά χρόνια και να μπορέσουμε, πλέον, να το επιλύσουμε το θέμα αυτό. Χαρακτηριστικά, ήθελα μονάχα να σας πω το εξής: για ένα ανταλλάξιμο, υπάρχει κάποιος κάτοικος στο χωριό, ο οποίος αγόρασε, δεν είναι γηγενής κάτοικος αυτός, όμως αγόρασε από γηγενή κάτοικο, ένα κομμάτι οικοπέδου πριν το 1968, πριν γίνουν οι οριστικές διανομές και χαρακτηριστούν ότι είναι οικόπεδα αυτά του Δημοσίου, αγόρασε το οικόπεδο αυτό, πέθανε και το έχει αφήσει στη χήρα το  σήμερα. Ζητείται, λοιπόν, από το Δημόσιο, σήμερα, να ξαναγοράσει η χήρα, η οποία δεν βρίσκεται στην καλύτερη οικονομική κατάσταση, να αγοράσει ξανά από το Δημόσιο την έκταση, την οποία, ήδη, έχει αγοράσει από τον γηγενή κάτοικο. Καταλαβαίνετε, λοιπόν, το μέγεθος της αδικίας, η οποία συντελείται μέσα στην περιοχή μας.
Αυτά ήθελα να πω, ευχαριστώ πολύ και ζητώ να δείξετε κατανόηση επί του προβλήματος και να προχωρήσετε, όσο το δυνατόν καλύτερα, στην επίλυση του προβλήματός μας.
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κι εμείς ευχαριστούμε, τον κ. Πέικο. Το λόγο έχει η κυρία Τριγάζη.
ΦΩΤΕΙΝΗ ΤΡΙΓΑΖΗ (Πρόεδρος Συλλόγου Οικιστών Παραλίας Ζαχάρως): Αξιότιμε κύριε Υπουργέ, κύριε Πρόεδρε της Επιτροπής και κύριοι βουλευτές, σας ευχαριστώ ιδιαίτερα για τη δυνατότητα που μας δίνετε να εκθέσουμε και ενώπιον σας τις απόψεις μας σχετικά με το σχέδιο νόμου, για την κατάργηση του οποίου, βέβαια, συγχαίρουμε την ηγεσία του Υπουργείου.
Να σας συστήσω με δυο λόγια τον οικισμό, το ιστορικό του οικισμού μας. Είναι ένας διαμορφωμένος οικισμός με 250 μικρές κατοικίες, που κατασκευάστηκαν στην πλειονότητά τους τις δεκαετίες 1950-1960. Θα παρακαλούσα να κρατήσετε τρία στοιχεία. Μέσα στα όρια του οικισμού έχουν αποκτήσει τίτλο με εξαγορά από το Δημόσιο εννέα οικιστές. Το πρώτο τέτοιο πωλητήριο μέσα στα όρια του οικισμού μας εκδόθηκε το έτος 1932. Για το 99% των κατεχομένων έχουν υποβληθεί αιτήσεις εξαγοράς με τις διατάξεις των Α.Ν 263/68 και ν. 719/1977, από τις οποίες, διαχρονικά, εξετάστηκαν μόνο οκτώ, εκ των οποίων πέντε το 2007 έγιναν δεκτές. Οι υπόλοιπες παραμένουν στα συρτάρια.
Το τρίτο είναι ότι ο νομοθέτης της εποχής που φτιάχτηκαν οι κατοικίες αυτές, γνώστης των συνθηκών, υπό τις οποίες οι πολίτες εγκαταστάθηκαν στα δημόσια κτήματα, είχε θέσει ως προϋπόθεση εξαγοράς την ύπαρξη κτίσματος, που χρησιμοποιείται ως κατοικία του κατόχου, έστω και κατά τους θερινούς μήνες. Σύμφωνα με όσα σας ανέφερα, οι οικιστές του οικισμού πληρούν αποδεδειγμένα την ουσιαστική προϋπόθεση της κατοχής περισσότερο από μισό αιώνα. 
Σήμερα, είμαι εδώ, για να σας ενημερώσω ότι παρόλα αυτά δεν θα πετύχουμε την έκδοση πωλητηρίου τίτλου με τις διατάξεις του υπό συζήτηση σχεδίου νόμου, εάν δεν επέλθουν τροποποιήσεις του. Κι αυτό στο 98% των περιπτώσεων. Ο λόγος είναι, ότι, σήμερα, ως προϋπόθεση για την εξαγορά τίθεται το κτίσμα στην κατεχόμενη έκταση να αποτελεί την κύρια κατοικία του κατόχου ή της οικογένειας του, στο άρθρο 4.
Όσον αφορά στον οικισμό το δικό μας, μόνιμοι κάτοικοι, επί πολλά χρόνια, που δηλώνουν το κτίσμα ως κύρια κατοικία, είναι το πολύ πέντε οικογένειες. Είναι πάρα πολλοί, βέβαια, αυτοί που εγκαταστάθηκαν εκεί τα τελευταία χρόνια λόγω κρίσης. Πολλά ζευγάρια ηλικιωμένων, που εγκαταστάθηκαν λόγω COVID, άλλα, ενώ το σπίτι αυτό αποτελεί στην πραγματικότητα την κύρια κατοικία τους, δεν το δήλωσαν ποτέ, μέχρι σήμερα, ως κύρια κατοικία στο Ε1. 
Επίσης, πολύ μεγάλο πρόβλημα είναι ότι οι υπόλοιποι οικιστές, το μεγαλύτερο ποσοστό δηλαδή, είναι η δεύτερη γενιά που συνεχίζουν την κατοχή ως κληρονόμοι του αρχικού κατόχου. Είναι περισσότερες οικογένειες που κατέχουν, χρησιμοποιούν και μοιράζονται από κοινού ένα σπίτι, το οποίο, ακριβώς επειδή το χρησιμοποιούν από κοινού, το έχουν συμπεριλάβει μεν στο Ε9, κανένας, όμως, στο Ε1 ως κύρια κατοικία και δη το προηγούμενο έτος πριν την ψήφιση του νόμου, όπως απαιτείται από τις διατάξεις του. 
Σύμφωνα με όσα σας εξέθεσα, λοιπόν, από το σύνολο των 240-250 οικογενειών, πέντε -κυριολεκτώ πέντε- είναι αυτοί που πληρούν τις συγκεκριμένες προϋποθέσεις υπαγωγής στις διατάξεις του συζητούμενου σχεδίου νόμου. Προφανώς, από τα σχόλια της διαβούλευσης φάνηκε ότι ανάλογα συμβαίνει και σε άλλες περιοχές της χώρας. Τούτο επισημάνθηκε κι από τον πρώτο ομιλητή, τον κ. Κωνσταντινίδη. 
Επομένως, κύριοι βουλευτές, για να επιτελέσει το νομοσχέδιο το σκοπό για τον οποίο καταρτίστηκε, προτείνουμε τη συμπλήρωση στο άρθρο 4, με προσθήκη και της δευτερεύουσας κατοικίας, να αποτελεί την κύρια ή τη δευτερεύουσα κατοικία του κατόχου. 
Προτείνουμε, επίσης, τροποποίηση, συμπλήρωση του άρθρου 9 παράγραφος 6 περίπτωση ι΄, ώστε η κατοχή να αποδεικνύεται από αδιαμφισβήτητα δημόσια έγγραφα, βεβαιώσεις χρονολογίας σύνδεσης της κατοικίας με τη ΔΕΗ, την ύδρευση. Το δε στοιχείο της κατοικίας, κύριας ή δευτερεύουσας, να αποδεικνύεται από το Ε1 και το Ε9 του έτους πριν την υποβολή της αίτησης. 
Θα έλεγα ότι, προκειμένου να καμφθούν τυχόν ενστάσεις περί αντισυνταγματικότητας κάποιων διατάξεων του νόμου, θα μπορούσε να υπάρξει διαφοροποίηση στο τίμημα, στην περίπτωση που δεν πρόκειται περί κύριας κατοικίας. Κατά τι αυξημένο το τίμημα της εξαγοράς, με ένα ποσοστό που να αποδίδεται στο Πράσινο Ταμείο. Κάτι που, επίσης, έθιξε  ο πρώτος ομιλητής, ο κ. Κωνσταντινίδης. 
Σε κάθε περίπτωση, ευχαριστώ και πάλι για την πρόσκληση και, οπωσδήποτε, επιφυλασσόμαστε για κατάθεση σχετικού υπομνήματος με τις προτάσεις μας αυτές. Είμαι στη διάθεσή σας, αν, ενδεχομένως, υπάρχει κάποιο ερώτημα. 
Σας ευχαριστώ ιδιαίτερα.
Στο σημείο αυτό γίνεται η β΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αμανατίδης Γεώργιος, Αναστασιάδης Σάββας, Βρούτσης Ιωάννης, Δημοσχάκης Αναστάσιος, Ιατρίδη Τσαμπίκα (Μίκα), Καλογιάννης Σταύρος, Καραγκούνης Κωνσταντίνος, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κασσελάκης Ιωάννης, Κεφαλογιάννης Ιωάννης, Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Μάνη – Παπαδημητρίου Άννα, Μπούγας Ιωάννης, Μπουκώρος Χρήστος, Παπαδημητρίου Χαράλαμπος (Μπάμπης), Ρουσόπουλος Θεόδωρος (Θόδωρος), Σπανάκης Βασίλειος – Πέτρος, Σταμενίτης Διονύσιος, Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Φωτήλας Ιάσων, Αλεξιάδης Τρύφων, Αχτσιόγλου Ευτυχία, Γεροβασίλη Όλγα, Γκιόλας Ιωάννης, Δραγασάκης Ιωάννης, Ελευθεριάδου Σουλτάνα, Κόκκαλης Βασίλειος, Κουρουμπλής Παναγιώτης, Μπάρκας Κωνσταντίνος, Παπαδόπουλος Αθανάσιος (Σάκης), Παπανάτσιου Αικατερίνη, Σαρακιώτης Ιωάννης, Συρμαλένιος Νικόλαος, Τζανακόπουλος Δημήτριος, Φλαμπουράρης Αλέξανδρος, Λοβέρδος Ανδρέας, Σκανδαλίδης Κωνσταντίνος, Δελής Ιωάννης, Βιλιάρδος Βασίλειος, Αρσένης Κρίτων – Ηλίας και Λογιάδης Γεώργιος.
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κι εμείς ευχαριστούμε την κυρία Τριγάζη και περνάμε στον κ. Χαρίσιο Ντούμο, ο οποίος εκπροσωπεί τον Εξωραϊστικό Σύλλογο Παραλίας Κουλούρας και είναι ο Νομικός Σύμβουλος του Συλλόγου.

ΧΑΡΙΣΙΟΣ ΝΤΟΥΜΟΣ (Νομικός Σύμβουλος του Εξωραϊστικού Συλλόγου Παραλίας Κουλούρας): Καλημέρα σας.
Κύριε Υπουργέ, κύριε Πρόεδρε της Επιτροπής, κυρίες και κύριοι βουλευτές, καταρχάς εγώ θα σας μιλήσω για ακίνητα ιδιοκτητών του Εξωραϊστικού Συλλόγου Παραλίας Κουλούρας του Δήμου Τεμπών, που έχει αναφερθεί, ήδη, σε αυτά ο Δήμαρχος του Δήμου Τεμπών προηγουμένως, ο κ. Μανώλης. Το Σωματείο μας απαρτίζεται αποκλειστικά από ιδιοκτήτες ακινήτων στην εν λόγω περιοχή. Μεγάλο ποσοστό αυτών των ακινήτων έχουν χαρακτηριστεί ως δημόσια κτήματα αρμοδιότητας του Υπουργείου Οικονομικών, με αριθμό BK-1113 και έχουν υπαχθεί στις διατάξεις του άρθρου 4 του ν. 2386/1996. Το σύνολο των ιδιοκτητών των ακινήτων της περιοχής έχουν προβεί στις σχετικές αιτήσεις ενώπιον της Κτηματικής Υπηρεσίας του Νομού Λάρισας, έχουν προβεί όλα αυτά τα χρόνια που μεσολάβησαν από το 1996 μέχρι και σήμερα -μιλάμε για 27 έτη- στην κατάθεση των σχετικών δικαιολογητικών, στην επανακατάθεση της αίτησης εν έτει 2018, όταν και κλήθηκαν εκ νέου να επαναλάβουν τις σχετικές αιτήσεις, πλην, όμως, χωρίς καμία εξήγηση από τις αρμόδιες αρχές σταμάτησε, ξαφνικά, το 2020 η διαδικασία, έχοντας εκδώσει η Κτηματική Υπηρεσία τίτλους κυριότητας μόνο για ελάχιστες περιπτώσεις. 
Οδηγήθηκαν, όπως αντιλαμβάνεστε, όλοι οι αιτούντες, εκ νέου σε αδιέξοδο. Ταυτόχρονα, αυτό το αδιέξοδο εντάθηκε με την ανάρτηση των προσωρινών κτηματολογικών εγγραφών, διότι το σύνολο των δηλώσεων ιδιοκτησίας των ενδιαφερομένων απορρίφθηκε, πλην όσων είχαν εξασφαλίσει, βέβαια, τους τίτλους κυριότητας και, μάλιστα, προσφάτως, απορριπτικές ήταν και οι πρόσφατες εισηγήσεις του Γραφείου Κτηματογράφησης Λάρισας επί των αιτήσεων διόρθωσης των κτηματολογικών εγγράφων με ρητή –μάλιστα- μνεία σε αυτές ότι οποτεδήποτε και αν εκδοθεί και προσκομιστεί το παραχωρητήριο, τότε θα καταχωρισθεί το δικαίωμα του εκάστοτε αιτούντος στο Εθνικό Κτηματολόγιο. 
Αντιλαμβάνεστε ότι η ψυχική ταλαιπωρία και η οικονομική επιβάρυνση των μελών του Σωματείου μας και των λοιπών ενδιαφερομένων στις όμορες περιοχές θα είχε αποφευχθεί, αν οι νόμιμες και οι εμπρόθεσμες αιτήσεις είχαν επεξεργαστεί και απαντηθεί από την αρμόδια Κτηματική Υπηρεσία, ως όφειλε. 
Ενόψει, τώρα, της παρούσας συζήτησης του σχεδίου νόμου στη Βουλή, το βασικό μας αίτημα είναι, με σκοπό να μην αποβούν άκαρπες όλες αυτές οι προσπάθειες και οι αγώνες που έχουμε δώσει επί σειρά ετών, για να εξασφαλίσουμε τίτλους κυριότητας, χωρίς καμία υπαιτιότητά μας όσον αφορά τη μη έκδοση αυτών. Ζητούμε να τροποποιηθεί το άρθρο 11 -γιατί βλέπω νέα ρύθμιση, ως άρθρο 12, που αφορά τις εκκρεμείς αιτήσεις εξαγοράς, ούτως ώστε οι αιτήσεις που εκκρεμούν στις οικείες Κτηματικές Υπηρεσίες για εξαγορά ακινήτων Δημοσίου να εξεταστούν κατά προτεραιότητα με το υφιστάμενο νομικό καθεστώς, εντός ενός έτους ή άλλου εύλογου χρονικού διαστήματος από την έναρξη ισχύος του νομοθετήματος ή έστω να προβλεφθεί μια εξαίρεση όσον αφορά τις αιτήσεις που αφορούν την απάτη του Δημοσίου, στα οποία έχουν εκδοθεί για κάποιους από τους αιτούντες παραχωρητήρια, ενώ παραμένουν εκκρεμείς οι αιτήσεις των υπολοίπων ενδιαφερομένων.
Εάν οι περιοχές μας ενταχθούν στο νέο νόμο για την εξαγορά, όπως ορίζεται στο σχέδιο νόμου, τότε θα έχουμε το φαινόμενο της άνισης μεταχείρισης πολιτών από το Κράτος, καθώς, τόσο σε όμορες περιοχές, όσο και σε περιοχές ανά την Ελλάδα, έχει ολοκληρωθεί παλαιότερα η εξαγορά με τους παραπάνω ισχύοντες νόμους, πόσο μάλλον που έχουν δοθεί παραχωρητήρια και σε αιτούντες οικιστές του ίδιου οικισμού με τους ενδιαφερόμενους.
Επίσης, είναι κατάφωρη αδικία -θεωρούμε-, πολίτες που ακολούθησαν τη νόμιμη διαδικασία για την εξαγορά από το Δημόσιο των κτημάτων τους να οδηγούνται εν έτει 2023 να κριθούν με νέες αιτήσεις, διαφορετικές προϋποθέσεις που ορίζει ο νέος προς ψήφιση νόμος, και δυσανάλογα υψηλότερο τίμημα εξαγοράς από την οικονομική και ψυχική ταλαιπωρία που έχουν υποστεί όλα αυτά τα χρόνια.
Βεβαίως, ας μην ξεχνάμε ότι δεν μιλάμε για ανθρώπους οι οποίοι έχουν ιδιαίτερη οικονομική επιφάνεια και οι οποίοι καλούνται, πλέον, να εξαγοράσουν, για δεύτερη φορά επί της ουσίας, τα ακίνητά τους, καθώς, όπως έχει ήδη προαναφερθεί κι από άλλον ομιλητή, η συντριπτική πλειοψηφία των ενδιαφερομένων τα έχουν αγοράσει με επαχθή αιτία.
Ένα σχόλιο μόνο, τελευταίο, θα ήθελα να κάνω όσον αφορά την Αιτιολογική Έκθεση και –δη- το άρθρο 12 του παρόντος νόμου. Αναφέρεται ότι ο νομοθέτης κρίνει ότι, ήδη, οι εκκρεμείς αιτήσεις, υποβληθείσες σε ανύποπτα διάσπαρτα χρονικά σημεία, έχουν, πλέον, χάσει τη δυναμική τους, η δε μη, μέχρι σήμερα, προσβολή της παράλειψης της Διοίκησης να αποφανθεί επ’ αυτών συνιστά οιονεί εγκατάλειψή τους από τους αιτούντες. Με το σκεπτικό αυτό, δεν εξετάζονται και τίθενται στο αρχείο. Θεωρούμε ότι το σκεπτικό του νομοθέτη είναι, τουλάχιστον, άστοχο, καθώς ουδέποτε εγκαταλείφθηκαν οι αιτήσεις μας, αντιθέτως, προβαίνουμε και προβαίναμε όλα αυτά τα χρόνια και συνεχίζουμε να προβαίνουμε συνεχώς σε οχλήσεις, τόσο προς τους αρμόδιους φορείς προς την Κτηματική Υπηρεσία Λάρισας, προς το Υπουργείο, έχουμε στείλει εξώδικα, έχουμε έρθει σε προφορική επαφή, έχουμε ζητήσει συνεχώς συναντήσεις από τους αρμόδιους φορείς, χωρίς να έχουν εισακουσθεί τα αιτήματά μας. 
Χαρακτηριστικά σας αναφέρω, μάλιστα, ότι ακόμη και το Εθνικό Κτηματολόγιο στις απορριπτικές εισηγήσεις επί των αιτήσεων διόρθωσης των ενδιαφερομένων στην εν λόγω περιοχή αναφέρει ότι η διαδικασία –δηλαδή- της έκδοσης παραχωρητηρίων, είχε αδρανήσει για επτά χρόνια, επανεκκίνησε πρόσφατα και βρίσκεται σε εξέλιξη, καθώς από το 2020 έχουν εκδοθεί, ήδη, τα πρώτα παραχωρητήρια με Απόφαση του Συντονιστή της Αποκεντρωμένης Διοίκησης Θεσσαλίας-Στερεάς Ελλάδας. Επομένως, θεωρούμε ότι το σκεπτικό της Αιτιολογικής Έκθεσης δεν ευσταθεί και θα πρέπει να εκδοθούν τα παραχωρητήρια βάσει των -ήδη- εκκρεμών αιτήσεων. Προς αυτό το σκοπό να τροποποιηθεί το άρθρο 12. 
Σας ευχαριστώ.
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κι εμείς ευχαριστούμε πολύ.
Το λόγο έχει η κυρία Ευαγγελίδου.
ΜΑΡΩ ΕΥΑΓΓΕΛΙΔΟΥ (Πολεοδόμος-Χωροτάκτης): Καλημέρα. Ευχαριστούμε πολύ για την πρόσκληση. 
Εμείς θα κινηθούμε σε λίγο διαφορετικό μήκος κύματος από τους, μέχρι τώρα, προλαλήσαντες, γιατί θέλουμε να εντοπίσουμε ότι υπάρχει, πράγματι, στην ελληνική Διοίκηση ένα χρόνιο πρόβλημα διαχείρισης ακινήτων, το οποίο χωλαίνει. Και, πράγματι, υπάρχουν φαινόμενα τα οποία εκφράζουν αυτές τις αδικίες, για τις οποίες μίλησαν όλοι οι προλαλήσαντες, ότι δηλαδή, έχουν αγοραστεί ακίνητα και βρέθηκαν μετά μπλεγμένοι οι άνθρωποι, χωρίς να ξέρουν τίποτε. 
Άρα, υπάρχει μια διάσταση του προβλήματος, που πρέπει να λυθεί. Αυτό που μας ανησυχεί, όμως, είναι ότι οι δικλείδες ασφαλείας δεν μας φαίνονται επαρκείς, ούτως ώστε να μην υπάρχει ο κίνδυνος να παρεισφρήσουν μέσα σ’ αυτή την ιστορία και «όψιμοι καταπατητές» ή -τέλος πάντων- η διαδικασία να μην εγγυάται την αποκατάσταση μόνο των αδικιών, αλλά και την αποκατάσταση απληστίας, θα έλεγα, φαινομένων τέτοιων απληστίας, τα οποία, όπως ξέρουμε, δεν λείπουν από την ελληνική κοινωνία. 
Για να μην μακρηγορώ, έχουμε στείλει τις απόψεις μας, θα τις δείτε, τις καταθέσαμε και στη διαβούλευση. Ιδιαίτερα, επισημαίνουμε ότι θα έπρεπε να γίνει μια ολοκληρωμένη πολιτική γης για τη διαχείριση των ακινήτων. Για παράδειγμα, το φαινόμενο της ΕΤΑΔ, που διαθέτει πάρα πολλά ακίνητα, τα οποία είναι άχρηστα αυτήν τη στιγμή, γιατί να μην κάνει μία εκχώρηση προς τους Δήμους αυτά που δεν είναι η ίδια ικανή να διαχειριστεί μέσα από μια προκήρυξη με δικαίωμα προτίμησης;
 Επισημαίνουμε ότι, γενικά, η Αυτοδιοίκηση υποβαθμίζεται και στην όλη διαδικασία, αλλά και στη διαχείριση των ακινήτων συνολικά. Χρειάζονται οι τίτλοι και η βεβαίωση ότι το ακίνητο αυτό νομίμως ή -τέλος πάντων- δικαίως το κατέχει ο άνθρωπος. Να πάρουμε υπόψη μας ότι υπάρχουν φαινόμενα πολύ εύκολης απόκτησης τίτλων μέσα από δύο μαρτυρίες, μέσα από δήθεν δικαστήρια. Δηλαδή, είναι πράγματα τα οποία δυστυχώς τα ξέρουμε, τα συναντάμε στην πάγια πρακτική και δεν φαίνεται να διασφαλίζονται.
 Επισημαίνουμε, επίσης, ότι αυτήν τη στιγμή τρέχει το Κτηματολόγιο και δεν φαίνεται αυτά τα πράγματα να συμβαδίζουν. Οι επιτροπές αυτές λειτουργούν λίγο ανεξάρτητα. Επισημαίνουμε, τέλος, ότι υπάρχει ένα μεγάλο ζήτημα, που αφορά τη λεγόμενη «κρίσιμη παράκτια ζώνη», που είναι μεταξύ του παλαιού και του νέου αιγιαλού, η οποία ανήκει στην ιδιωτική περιουσία του Δημοσίου και συχνά προκύπτει από μπαζώματα ή από φυσικές προσχώσεις. Δεν υπάρχει κανένας λόγος, πραγματικά, και επικαλούμαστε την περιβαλλοντική ευαισθησία όσων συμμετέχουν και, ιδίως, της Προέδρου της επιτροπής, που τη γνωρίζουμε, στο να καταγραφούν στις εξαιρέσεις, όχι μονάχα οι ζώνες του νυν αιγιαλού, αλλά και του παλαιού αιγιαλού, ότι απαγορεύεται να εξαγοραστούν. 
Καταλαβαίνετε ότι είναι πάρα πολύ κρίσιμος ο παράκτιος χώρος. Προχθές είχαμε μια ημερίδα στο Υπουργείο Περιβάλλοντος για τη θαλάσσια χωροταξία και εντοπίστηκε πόσο σημαντική είναι η σχέση του παράκτιου με το θαλάσσιο χώρο. Υπάρχουν διεθνείς συμβάσεις, όπως το Πρωτόκολλο της Βαρκελώνης, κατευθύνσεις ευρωπαϊκές για την ολοκληρωμένη διαχείριση του παράκτιου χώρου. Δεν είναι δυνατόν αυτή η ζώνη, ξαφνικά, να έχει διακοπές από ακίνητα τα οποία ανήκουν σε ιδιώτη. Ελπίζουμε ότι αυτό από τις προτάσεις μας θα εισακουστεί. 
Επίσης, πιστεύουμε ότι καλό θα ήταν, τουλάχιστον, στα μεγάλα ακίνητα να εκτιμηθεί με κάποιο τρόπο, αν υπάρχουν άλλου τύπου δυνατότητες αξιοποίησης για κοινωφελή, διότι δεν είναι μόνο αυτά, όπως καταλαβαίνουμε εμείς. Οι αιτήσεις μπορεί να είναι, όχι μόνο από αυτά που είναι ήδη χτισμένα ή ήδη χρησιμοποιούμενα, αλλά κατεχόμενα με κάποιον πιο άτυπο τρόπο. 
Επίσης, λέμε ότι, όταν είναι μεγάλες εκτάσεις εκτός σχεδίου, να εκχωρηθούν μεν για αγροτικές χρήσεις, αλλά δεν είναι ανάγκη να έχουν και δικαίωμα δόμησης, δεδομένης της προσπάθειας που κάνει το Υπουργείο Περιβάλλοντος να περιορίσει την εκτός σχεδίου δόμηση. Δεν υπάρχει κανένας λόγος να την επαυξάνουμε. 
Τέλος, αυτήν τη στιγμή τρέχει ένα πρόγραμμα χωρικού σχεδιασμού μεγάλης κλίμακας. Θα μπορούσε να συνδυαστεί, γιατί υπάρχει η ρήτρα στο άρθρο 4, να μην εκχωρούνται αυτά που έχουν σχέση, ή αυτά που συνάδουν με το χωρικό και πολεοδομικό σχεδιασμό, όμως δεν είναι σαφής ούτε επαρκής η διαδικασία διασφάλισης για το πώς ελέγχεις αυτήν την προϋπόθεση. Άρα, να παραπέμπονται σε μια διαδικασία που να έχει να κάνει με τον ίδιο το χωρικό σχεδιασμό, τουλάχιστον αυτά που είναι αμφισβητούμενα και δεν είναι εύκολο να κριθούν και μπορούν να υπαχθούν, δηλαδή, σε αυτήν την περίπτωση εξαίρεσης. 
Ευχαριστώ πολύ και είμαι στη διάθεσή σας να απαντήσω σε ερωτήσεις, αν χρειαστεί.
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κι εμείς ευχαριστούμε, την κυρία Ευαγγελίδου. 
Το λόγο έχει ο κ. Κίτσος, Πρόεδρος του Συλλόγου «Αλεξανδρινής – Στρίντζος».
ΗΛΙΑΣ ΚΙΤΣΟΣ (Πρόεδρος του Συλλόγου «Αλεξανδρινής-Στρίντζος»): Καλημέρα στον κύριο Υπουργό, καλημέρα στους Βουλευτές σας. Καλημέρα σε όλους τους συμμετέχοντες.
Θέλω να σας πω, με λίγα λόγια, όσο γίνεται στο χρόνο που έχω, ποια είναι η Αλεξανδρινή πρώτα-πρώτα και ποιο είναι το πρόβλημα. Πρόκειται για ένα μεγάλο χωριό με άψογη ρυμοτομία 450 σπίτια και 82 μόνιμους κατοίκους. Όλοι έχουμε αγοράσει, δεν υπάρχουν καταπατητές, δεν υπάρχει σχέση με τα διακατεχόμενα, καμία, δεν υπάρχει καμία σχέση με τα ανταλλάξιμα, πολύ περισσότερο. Οι αρχικοί δικαιοπάροχοι έχουν αγοράσει και τα νομιμοποιητικά τους έγγραφα είναι κατατιθέμενα στο Υποθηκοφυλακείο του Κάτω Ολύμπου κι όχι μόνο τα δικά τους, αλλά και πολλών άλλων πολιτών. 
Πρόκειται για μια περίοδο που χαρακτηρίζεται νόμιμη από έρευνα του Υπουργείου, την οποία υπογράφει ο κύριος Κωστόπουλος στις 24/2/1993. Με δυο λόγια, δυστυχώς, ο νόμος 2386, που είναι προϊόν συμφωνίας του τότε Υφυπουργού και της Κυβέρνησης –εννοείται, κυρίου Αδαμόπουλου με τους αγρότες, με τους δικαιοπάροχους. Κι έγινε ο νόμος, για να λυθεί το πρόβλημα, να μην υπάρχουν προβλήματα και εντάσεις. Δυστυχώς, δεν εφαρμόστηκε το άρθρο 28, ώσπου κάποια στιγμή λύθηκαν κάποια επιμέρους ζητήματα, δεδομένου ότι η βασική επιχειρηματολογία των διοικητικών υπαλλήλων ήταν ότι δεν υπάρχει ειδική χωρική περιβαλλοντολογική μελέτη, κάτι το οποίο δεν προβλέπει ο νόμος. Ο νόμος λέει ότι θα παρθούν μέτρα για την προστασία του περιβάλλοντος στις ερμηνευτικές διατάξεις.
Προκειμένου, όμως, να λυθεί εντελώς το πρόβλημα, κάποια περίοδο το 2014 ψηφίστηκε και εγκρίθηκε ΣΧΟΟΑΠ -νομίζω πήρε το ΦΕΚ 149/16-05-2014. Έκτοτε, πολλές φορές, το ΥΠΕΧΩΔΕ ειδικά, έχει απευθύνει έκκληση και έχει επικοινωνήσει με τις υπηρεσίες, για να βγούνε οι τίτλοι, δεδομένου ότι δεν υπάρχει κανένα πρόβλημα. Η επιμονή των διοικητικών υπαλλήλων υφίστατο μέχρι που, τελικά, η Κτηματική αποφάσισε και προχώρησε στην έκδοση τίτλων. Κατά τη γνώμη μας, παράτυπα και αντιδεοντολογικά και πρέπει να συνεχιστεί η διαδικασία. 
Εμείς έχουμε, τώρα, 975 εμπρόθεσμες αιτήσεις –43 που βγήκαν δεν αποτελούν τίποτα μπροστά στις 975–, καθώς, επίσης, κι η Κουλούρα έχει εκπρόθεσμες και τα Μεσάγκαλα έχουν 95. Πρέπει, λοιπόν, οι εκπρόθεσμες αιτήσεις -κατά τη γνώμη μου, είναι μια λύση αυτή στο νομοσχέδιο- να θεωρηθούν εμπρόθεσμες λειτουργικές και να λυθεί το πρόβλημα. Εμείς αυτόν το νόμο τον θεωρούμε άδικο, δεδομένου ότι δεν παίρνει υπόψιν τη συμφωνία που έγινε από την Πολιτεία με τους δικαιοπάροχους. Όταν συμβαίνει αυτό, τότε υπάρχουν αντιδράσεις, γιατί και αποφάσεις μπορεί να επαναφέρουν και άλλες ενέργειες να γίνουν, που δεν θα μπορούμε να ελέγξουμε. 
Πρέπει να σημειώσω μερικά πράγματα. Πρώτα από όλα, είμαστε σε ένα σημείο στο κέντρο του Δημοτικού Διαμερίσματος Ευρυμενών του Δήμου Αγιάς. Απέχουμε περίπου, κέντρο με κέντρο, 6,5 χιλιόμετρα από το Στόμιο και, κατά συνέπεια, ουδέποτε ήμασταν πλάι-πλάι. Επίσης, είναι σημαντικό να ξεκαθαρίσω ότι η Αλεξανδρινή δεν έχει ρεύμα και για να πας στο Στόμιο, για να πάρεις ένα ψωμί το πρωί, πρέπει να κάνεις 13 χιλιόμετρα πήγαινε-έλα. Αυτή είναι η απόσταση και υπάρχει και πινακίδα στα όρια της Αλεξανδρινής. Νομίζω ότι είναι πολύ άδικο, επίσης, το ότι προτείνεται να φύγει ο ν. 1591/1986, δεδομένου ότι αυτός ο νόμος, στο άρθρο 44, προβλέπει τρόπους και διαδικασίες προστασίας των κατοίκων. Δεν υπάρχει στην Αλεξανδρινή κάποια άναρχη κατάσταση, όπου πάνε κάποιοι και φράζουν κλπ. Υπάρχουν δικαιοπάροχοι στα χωράφια τους, στα σπίτια τους. Δεν γίνονται αυτά τα πράγματα. Δεν μπορεί να λέγονται, δηλαδή, κάποιες τέτοιες κουβέντες. 
Με λίγα λόγια, το προϊόν της συμφωνίας με το Υπουργείο τότε και ο ν. 1591/1986. Είναι, κατά τη γνώμη μου, πάρα πολύ άσχημο, γιατί δεν μπορούμε να καταλάβουμε, ποιος ήταν ο λόγος που σταμάτησε η διαδικασία ροής των τίτλων. Δεν υπάρχει επιχείρημα. Υπάρχει ένα που περιφέρεται σε διαδρόμους, ότι είναι φθηνό το τίμημα. Μα συμβολικό είναι το τίμημα. Μα συμβολικό δέχτηκαν να είναι τα Υπουργεία και η Πολιτεία, προκειμένου να πειστούν οι αγρότες, που είχαν το δικαίωμα και όλες τις αποφάσεις τις δικαστικές με το μέρος τους. Πολλοί κάτοικοι της Αλεξανδρινής δυσανασχετούν. Είναι μεγάλο για την περιοχή μας, πάρα πολύ μεγάλο. Δεν υπάρχει, δηλαδή, οικόπεδο να πας να το αγοράσεις στην περιοχή μας μέσα στα χωράφια και με το μαντρί το ένα απέναντι μας, στην πορεία άλλο ένα μαντρί και δύο στάβλοι με αγελάδες, να λέμε ότι έχει αξία τέτοια. Απορώ.
Πριν τελειώσω θα κάνω μια πρόταση. Θα ήθελα να πω ότι δεν τηρείται η αναλογικότητα σε σχέση με τους άλλους. Στο άρθρο 28 είναι τα Μεσάγκαλα. Πήραν 5.000 τίτλους το Καστρί, Λουτρό και το Στόμιο. Στο ίδιο άρθρο είμαστε. Γιατί εμείς; Τι συμβαίνει; Επιχειρηματολογία, πλέον, δεν υπάρχει. Θεωρούμε, επίσης, ότι είναι χειρότερο αυτό που έρχεται από αυτό που έχουμε. Είναι ζημιογόνος. Δεν τηρείται, όπως είπα, η αναλογικότητα και η ισονομία. 
Εν πάση περιπτώσει, ελπίζω να επικρατήσει η λογική σε αυτό το θέμα και η προσπάθεια συναίνεσης, ώστε να μπορέσουμε να λύσουμε το πρόβλημα. Κύριε Υφυπουργέ, γνωριζόμαστε. Δεν με καλέσατε καθ’ όλη τη διάρκεια που προετοιμάζατε το νόμο να συζητήσουμε. Ούτε εμένα, ούτε τους κατοίκους της Αλεξανδρινής. Ήρθα στο γραφείο σας μία φορά, μετά από παρέμβαση του κ. Κόκκαλη, στην οποία σας απηύθυνα δύο ερωτήσεις. Η πρώτη ερώτηση ήταν, για το πόσο θα στοιχίσει αυτό. Μας απαντήσατε «Με 200-250 ευρώ θα πηγαίνεις σε οποιαδήποτε Τράπεζα ή Εφορία και θα παίρνεις τον τίτλο χωρίς άλλα». Σας απάντησα «Μπράβο, πολύ καλώς. Να το δούμε». Η δεύτερη ερώτηση ήταν, «Τι θα κάνω με τους τίτλους αυτούς»; Και μου είπατε «Εγώ δεν έχω καμία δουλειά, είναι δικό σας θέμα». Αυτό δεν συνάδει με τις μετέπειτα ενέργειές, κύριε Υπουργέ μου.
Κάθε Παρασκευή πετάτε, πάτε στη Βέροια. Σας προσκαλώ, κύριε Υπουργέ, να έρθετε για μισή-μία ώρα στην Αλεξανδρινή να δείτε τι είναι εδώ, τι είναι αυτό, καταπατητές, χαλασμός και ούτω καθεξής. Σας προσκαλώ να έρθετε στην Αλεξανδρινή. 
Σας ευχαριστώ.
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κι εμείς ευχαριστούμε, τον κύριο Κίτσο. Περνάμε στους συναδέλφους. Έχει ζητήσει το λόγο ο κ. Κόκκαλης, ο Εισηγητής της Μειοψηφίας.
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΟΚΚΑΛΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Ευχαριστώ κύριε Πρόεδρε. 
Έχω δύο ερωτήσεις προς τους κ.κ. Κωνσταντίνο Πέικο, Φωτεινή Τριγάζη, Χαρίσιο Ντούμο και Ηλία Κίτσο, αν κι η μία ερώτηση απαντήθηκε από τον κ. Κίτσο. Εάν σε όλο αυτό το διάστημα με πρωτοβουλία του Υπουργείου, κληθήκατε στο Υπουργείο για διάλογο για το νομοσχέδιο, με πρωτοβουλία του Υπουργείου. Κι δεύτερη ερώτηση: ενόψει της Αιτιολογικής Έκθεσης, ότι παραλείψατε να προσβάλλετε τη σιωπηρή –υποτίθεται- άρνηση της Διοίκησης για την εξαγορά, για τη διαδικασία που είχε ξεκινήσει από το 2018. Τι έχετε να πείτε; Πράγματι, παραλείψατε ή προβήκατε σε κάποιες και ποιες ενέργειες; 
Ευχαριστώ.
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κι εμείς ευχαριστούμε πολύ, τον κ. Κόκκαλη. Περνάμε στον Εισηγητή της Πλειοψηφίας, στον κ. Κεφαλογιάννη.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΚΕΦΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Στην ουσία, κύριε Πρόεδρε, εγώ δεν έχω κάποια ερώτηση, γιατί ούτως ή άλλως, η συντριπτική πλειοψηφία των Φορέων εξέφρασε την ικανοποίηση για το νομοσχέδιο. Γίνανε συγκεκριμένες παρατηρήσεις επί συγκεκριμένων άρθρων και φαντάζομαι ότι και ο Υπουργός θα λάβει κάποιες από αυτές υπόψιν, για να μπορέσουμε να προχωρήσουμε σε κάποιες, κυρίως, νομοτεχνικού χαρακτήρα διορθώσεις. 
Ευχαριστώ πολύ.
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε πολύ. 
Ο κύριος Αρβανιτίδης θέλει, ενδεχομένως, να ρωτήσει κάτι; Ο κ. Δελής; Είναι στην Ολομέλεια. Περνάμε στον κ. Βιλιάρδο. Κύριε Βιλιάρδο, θέλετε να ρωτήσετε κάτι τους προσκεκλημένους;
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΒΙΛΙΑΡΔΟΣ (Ειδικός Αγορητής της Ελληνικής Λύσης): Όχι κύριε Πρόεδρε, δεν έχω καμία ερώτηση. Θα ήθελα μόνο να ευχαριστήσω τους Φορείς για την παρουσία τους εκ μέρους της Ελληνικής Λύσης. 
Ευχαριστώ πολύ.
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε πολύ και τον κ. Βιλιάρδο. Ο κ. Αρσένης δεν μας ακούει. Συνεπώς, το λόγο έχουν και πάλι οι εκπρόσωποι των Φορέων. Θα παρακαλέσω τους εκπροσώπους, όσων απευθύνθηκε ο κ. Κόκκαλης προηγουμένως, να δώσουν μια απάντηση, μια πρόσθετη τοποθέτηση αν θέλουν να κάνουν.
Να ξεκινήσουμε από την κυρία Τριγάζη.
ΦΩΤΕΙΝΗ ΤΡΙΓΑΖΗ (Πρόεδρος Συλλόγου Οικιστών Παραλίας Ζαχάρως): Ευχαριστώ.
Εάν άκουσα σωστά, το ερώτημα είναι, αν κληθήκαμε από τον αρμόδιο Υπουργό, για να καταθέσουμε τις απόψεις μας. Επ’ αυτού του ερωτήματος, η απάντηση είναι ότι δεν κληθήκαμε μεν, προσήλθαμε, όμως, αυτοβούλως και έχουμε καταθέσει υπόμνημα με τις θέσεις μας στο Υπουργείο, στο σύνολο αυτών που, σήμερα, σας εξέθεσα.
Όσον αφορά το δεύτερο ερώτημα, εάν προσβλήθηκε η άρνηση της Διοίκησης να απαντήσει σε αιτήσεις εξαγοράς που εκκρεμούν από το 1968-1978, όχι ποτέ κάποιος από εμάς δεν προσέφυγε κατά της παράλειψης της Διοίκησης να εξετάσει εκκρεμείς αιτήσεις. 
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε την κυρία Τριγάζη.
Το λόγο έχει ο κ. Ντούμος.
ΧΑΡΙΣΙΟΣ ΝΤΟΥΜΟΣ (Νομικός Σύμβουλος Εξωραϊστικού Συλλόγου Παραλία Κουλούρας): Η απάντησή μου είναι πανομοιότυπη με της κυρίας Τριγάζη. Ούτε εμείς κληθήκαμε ποτέ από κάποιο αρμόδιο φορέα, για να εκφράσουμε τις απόψεις μας επί του νομοσχεδίου. Όσες επαφές έγιναν, ήταν με πρωτοβουλία της διοίκησης του Σωματείου μας. Από κει και πέρα, εξ όσων γνωρίζω, δεν έχει προσβληθεί η παράλειψη της Διοίκησης από κάποιο από τα μέλη μας, εξ όσων δύναμαι να γνωρίζω. 
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε.
Το λόγο έχει ο κ. Κίτσος.
ΗΛΙΑΣ ΚΙΤΣΟΣ (Πρόεδρος του Συλλόγου «Αλεξανδρινής –Στρίντζος»): Δεν μας κάλεσαν ποτέ κατά τη διάρκεια της διαδικασίας. Έγγραφα έχουμε στείλει πολλά, στον κ. Βεσυρόπουλο και στον κύριο Σταϊκούρα και στον Πρωθυπουργό. Δεν μας κάλεσαν, δεν προσβάλαμε δικαστικώς ή με άλλον τρόπο τις ενέργειες των διοικητικών υπαλλήλων, αλλά με έγγραφα μας, τόσο στον κύριο Βεσυρόπουλο, στον κ. Σταϊκούρα, αλλά και στον Πρωθυπουργό μέσω του κ. Τριαντόπουλου έχουμε επισημάνει τις καταστάσεις. Ελπίζω να το έχουν πάρει και να τα έχουν δει όλα αυτά. Είναι κι αυτό μία προσπάθεια προσβολής.
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε.
Το λόγο έχει ο κ. Αρσένης.
ΚΡΙΤΩΝ – ΗΛΙΑΣ ΑΡΣΕΝΗΣ (Ειδικός Αγορητής του ΜέΡΑ25): Το ερώτημά μου είναι προς την εκπρόσωπο της Ελληνικής Εταιρείας Περιβάλλοντος και Πολιτισμού και όποιον άλλον θέλει να τοποθετηθεί. Αν θεωρούν ότι με την υφιστάμενη νομοθεσία ανοίγει «παραθυράκι» για διαρκείς νομιμοποιήσεις καταπατήσεων. Αν, δηλαδή, θεωρούν ότι τα «παραθυράκια», που περιλαμβάνει η διάταξη, δίνουν κίνητρο για καταπατήσεις από εδώ και μπρος και ταυτόχρονη νομιμοποίηση. Επίσης, αν θεωρούν ότι δίνει κίνητρο για δασικές πυρκαγιές μέσω των εμπρησμών για καταπατήσεις. 
Ευχαριστώ πάρα πολύ.
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κι εμείς ευχαριστούμε.
Το λόγο έχει η κυρία Ευαγγελίδου. 
ΜΑΡΩ ΕΥΑΓΓΕΛΙΔΟΥ (Πολεοδόμος – Χωροτάκτης, Πρόεδρος του Συμβουλίου Θεσμικού Πλαισίου της Ελληνικής Εταιρείας Περιβάλλοντος και Πολιτισμού (ΕΛΛΕΤ)): Αυτό ακριβώς είπαμε στην τοποθέτησή μας, ότι έχουμε την ανησυχία ότι προσπαθώντας να λυθεί ένα υπαρκτό πρόβλημα χωρίς να αντιμετωπίζεται με μια συνολική στρατηγική για τη διαχείριση των δημοσίων ακινήτων και χωρίς αυτή η στρατηγική να εντάσσεται σε μια χωρική αντίληψη διαχείρισης του χώρου συνολικά, λύνουμε κάποια χρόνια προβλήματα. Ταυτοχρόνως, όμως, υπάρχει σοβαρή ανησυχία ότι δεν υπάρχουν οι δέουσες ασφαλιστικές δικλείδες. Προτείναμε κάποια από αυτά, αλλά δεν είμαστε σε θέση να εξετάσουμε συνολικά. 
Σίγουρα, πάντως, ο τρόπος που ξέρουμε πολύ καλά, ο τρόπος που διαμορφώνονται οι τίτλοι στην ελληνική πραγματικότητα είναι -πολύ συχνά- συζητήσιμος. Δηλαδή, με δύο μάρτυρες, με έναν καυγά δήθεν στα δικαστήρια, με διάφορους τέτοιους τρόπους αποκτώνται τίτλοι που δεν είναι πραγματικοί.
 Επίσης, το θέμα που εντοπίσαμε σημαντικά και υποθέτουμε σας ενδιαφέρει, γνωρίζοντας κι εσάς και την περιβαλλοντική σας ευαισθησία και θητεία, είναι το θέμα των ζωνών μεταξύ παλαιού και νέου αιγιαλού. Εκεί, πραγματικά, πιστεύουμε ότι έπρεπε να μπει ένα βέτο και η παράγραφος αυτή του άρθρου 5, να ορίζει ότι εξαιρούνται οι ζώνες αιγιαλού παλαιού και νέου. Δεν είναι δυνατόν να μιλάμε για ολοκληρωμένη διαχείριση παράκτιου χώρου και να επιτρέπουμε την ιδιωτικοποίηση τμημάτων που έχουν προκύψει –ενδεχομένως- και από ιδιωτικά μπαζώματα. Σε αυτό -νομίζω ότι- πρέπει να είμαστε κάθετοι και απόλυτοι. 

ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε πολύ, την κυρία Ευαγγελίδου. Έχουμε ολοκληρώσει και με τις απαντήσεις των εκπροσώπων Φορέων.
 Το λόγο έχει ο αρμόδιος Υφυπουργός Οικονομικών, κ. Βεσυρόπουλος.

ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΒΕΣΥΡΟΠΟΥΛΟΣ (Υφυπουργός Οικονομικών): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Θέλω να ευχαριστήσω τους Φορείς, τους θεσμικούς φορείς για την παρουσία τους, σήμερα, εδώ πέρα. Έχουμε ακούσει με προσοχή τις επισημάνσεις και τις προτάσεις από όλους σας. Οι υπηρεσίες τα έχουν καταγράψει και έχουμε πάρει και τα υπομνήματα που έχετε κάνει, για να δούμε τι μπορούμε να διορθώσουμε. Απλώς, θα απαντήσω επιγραμματικά -θα μου επιτρέψετε κύριε Πρόεδρε- σε κάποιους, γιατί κάποια θέματα, κάποιες επισημάνσεις και προτάσεις έχουν, ήδη, θεραπευθεί.
 Κύριε Κωνσταντινίδη, ως εκπρόσωπος του ΣΕΤΕ, όπως και σε άλλους κυρίους που θα αναφερθώ, επειδή είχατε, μάλλον, το νομοσχέδιο που είχε βγει στη Διαβούλευση κι όχι αυτό που έχει κατατεθεί, γιατί μετά τη Διαβούλευση, με τα σχόλια που έχουμε λάβει διορθώσαμε κάποια πράγματα μέσα στο νομοσχέδιο, όπως, παραδείγματος χάριν, στην κύρια και μοναδική κατοικία έχει διαγραφεί ο όρος «μοναδική» και έμεινε «κύρια» κατοικία για τις ανάγκες, τις στεγαστικές της οικογένειας. Άρα, αυτό έχει θεραπευτεί. Πολύ σωστά, επισημάνατε στον τίτλο του άρθρου κι όχι στο κύριο σώμα του άρθρου 17, ειδικές ρυθμίσεις για μη άρτια και μη οικοδομήσιμα τμήματα δημοσίων ακινήτων. Το «και» θα διορθωθεί με νομοτεχνική βελτίωση και θα γίνει «ή». Το έχουμε επισημάνει, άρα, θα διορθωθεί με νομοτεχνική βελτίωση. Είδαμε και το εξής λάθος, ότι είναι «να εξοφληθεί το τίμημα εφάπαξ ή να γίνει με δόσεις» και θα το εξετάσουμε αυτό στο άρθρο 18. Ευχαριστούμε πολύ για τις επισημάνσεις. 
Στον κ. Μπάτο Σωτήρη, Αντιπεριφερειάρχη Κεντρικής Μακεδονίας, έχω να του πω ότι δούμε αυτόν τον όρο που έχετε θέσει, όπως κι αρκετοί άλλοι, το «διάνοια κυρίου», εάν μπορεί να διαγραφεί ο όρος στο άρθρο 3 από τους νομικούς συμβούλους. 
Στον κύριο Μαρκόπουλο, που είπε ότι είναι θετικό το νομοσχέδιο, δε χρειάζεται να πούμε κάτι. 
Κύριε Δαρδαμανέλη, Δήμαρχε Καλαμαριάς, θίξατε τι γίνεται με αυτούς που έχουν, ήδη, ασκηθεί αγωγές εναντίον τους, γιατί –μάλλον- κι εσείς δεν έχετε το νομοσχέδιο που έχει κατατεθεί και έχετε το νομοσχέδιο από τη Διαβούλευση, το άρθρο 16 παράγραφος 3 λέει «Στην περίπτωση που έχουν ασκηθεί αγωγές από το Δημόσιο για τα ακίνητα της παραγράφου 1..», -δηλαδή, για τα ανταλλάξιμα- «…οι εκκρεμείς δίκες καταργούνται», άρα το θεραπεύσαμε κι αυτό. 
Για τον κ. Πέικο, Εκπρόσωπο της Επιτροπής Κατοίκων Άδενδρου Θεσσαλονίκης, ενός όμορου χωριού με την περιοχή τη δική μου, εκεί, στην Ημαθία, εάν, όπως είπατε κύριε Πέικο,  το οικόπεδο είναι χαρακτηρισμένο ως ανταλλάξιμο και εντός σχεδίου, τότε μπορεί να δοθεί ο τίτλος χωρίς τίμημα. Είναι το άρθρο 16 του νομοσχεδίου, που μίλησε ο κ. Δαρδαμανέλης. Είπατε ότι στείλατε τις προτάσεις σας σε ένα υπόμνημα, το οποίο δεν έχω πάρει και θα παρακαλούσα κάπως να επικοινωνήσουμε, ώστε να το πάρω στα χέρια μου, στο γραφείο μου, για να το δούμε. Αν είναι χαρακτηρισμένα όλα αυτά τα οικόπεδα, όπως εσείς το είπατε, ως ανταλλάξιμα και εντός σχεδίου πόλεως, τότε δεν υπάρχει κανένα πρόβλημα. Λύνουμε το πρόβλημα, όπως για εκατοντάδες χιλιάδες ανταλλάξιμα οικόπεδα, π.χ. στην Καλαμαριά, όπως και προηγουμένως προανέφερε ο Δήμαρχος κ. Δαρδαμανέλης, που λύνουμε το πρόβλημα αυτό μετά από 100 χρόνια.
[bookmark: _GoBack]Για το Δήμαρχο Τεμπών, τον κύριο Μανώλη Γεώργιο, τον κύριο Χαρίσιο Ντούμο και τον κύριο Κίτσο Ηλία, εκπρόσωπο του Κούτα Βασιλείου, οι αιτήσεις εξαγοράς, τότε, είχαν κατατεθεί με τον ν. 2386/1996. Μετά από 27 χρόνια, από τότε, και 5 χρόνια μετά από την ΠΟΛ της κυρίας Υφυπουργού την 1130/2018 και συζητάμε, σήμερα, καθώς δεν έχει γίνει απολύτως τίποτα. Θα εξετάσουμε το αίτημά σας αυτό. Για το ότι δεν σας είδαμε, δυστυχώς, μόνος σας είπατε ότι σας είδαμε. Για όσους έρχονται στο γραφείο μου, πάντα, κάθε φορά, η πρόσκληση γίνεται μέσω κάποιου Βουλευτή ή μέσω κάποιου εγγράφου στο γραφείο του Υφυπουργού. Έτσι έρχονται όλοι. Είναι ένα νομοσχέδιο που αφορά όλη την Ελλάδα. Έχω δει εκατοντάδες θεσμικούς φορείς και έχουμε λάβει εκατοντάδες υπομνήματα από τους θεσμικούς φορείς ανά τη χώρα -αυτό δεν το αμφισβητεί κανείς- κι ένας από αυτούς ήσασταν κι εσείς. 
Τώρα, για το τίμημα, αν πρέπει να είναι 200 ή 250 ευρώ, σας είπα και προηγουμένως ότι το νομοσχέδιο, στο άρθρο 3, το τίμημα με την αντικειμενική αξία -μια αντικειμενική αξία που έχει αναπροσαρμοστεί πρόσφατα από την 01/01/2022 με τις εμπορικές αξίες- και με τις εκπτώσεις που ακολουθούν μπορεί να φτάσει μέχρι και το 20% της αντικειμενικής αξίας, ανάλογα με τις περιπτώσεις κοινωνικών και εισοδηματικών κριτηρίων. Μπορεί να είναι και χωρίς τίμημα, όπως είναι τα πρώην δασικά, που αναφέρθηκε ο κύριος Μαρκόπουλος, ο Πρόεδρος της ΠΕΔ Αττικής, και απασχολεί αυτό το πρόβλημα εκατοντάδες χιλιάδες κατοίκους-δημότες της Αττικής και του Δήμου Γαλατσίου -όπου είναι και Δήμαρχος στο Γαλάτσι- και τα ανταλλάξιμα που είναι χωρίς τίμημα. Τώρα, για την συγκεκριμένη περίπτωση που αναφέρατε πως είναι 250 ευρώ, -που ποτέ δεν ειπώθηκε- κάθε περίπτωση έχει την ιδιαιτερότητά της. Ξεκινά από το τίμημα με την αντικειμενική αξία και με έκπτωση 50%, 70%  έως και 80% και μένει τίμημα 20% της αντικειμενικής, όπως προανέφερα, βάσει των κοινωνικών και εισοδηματικών κριτηρίων. Είναι και χωρίς τίμημα, παίρνει ο κόσμος τίτλο, όπως είναι τα ανταλλάξιμα και τα εντός σχεδίου πόλεως, πρώην δασικά. 
Για την κυρία Ευαγγελίδου, να ξέρετε ότι η διαδικασία παραχώρησης με αντάλλαγμα θα γίνει με όλες τις απαιτούμενες δικλείδες ασφαλείας –το τόνισα και χθες στην τοποθέτησή μου στη Διαρκή Επιτροπή Οικονομικών Υποθέσεων στη συζήτηση επί της αρχής- με όλες τις νόμιμες διαδικασίες για την προστασία και ασφάλεια του δημοσίου συμφέροντος με βάση τις ισχύουσες διατάξεις περιβαλλοντικής και πολεοδομικής νομοθεσίας. 
Σας ευχαριστώ πολύ. 
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κι εμείς ευχαριστούμε πολύ, κύριε Υπουργέ. 
Θα ήθελα να πω ότι έχουμε πάρει, επίσης, ακόμη ένα υπόμνημα, που προέρχεται από την «Επιτροπή Αγώνα Κατοίκων των Κοινοτήτων του Βουνού, Στρίγκου, Ευάνδρου και Κανδάνου» στην Περιφερειακή Ενότητα Αρκαδίας. Θα διαβιβάσουμε κι αυτό το υπόμνημα. Κύριε Υπουργέ, παρακαλούμε πολύ να το δείτε. 
ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΒΕΣΥΡΟΠΟΥΛΟΣ (Υφυπουργός Οικονομικών): Να επαναλάβω, ακόμα μια φορά, κύριε Πρόεδρε, ότι έχουμε δει στο γραφείο μου -κι άλλους τόσους ο κύριος Υπουργός- εκατοντάδες θεσμικούς φορείς και έχουμε πάρει εκατοντάδες υπομνήματα, για να γίνει αυτό το νομοσχέδιο. Και το παράπονο το έκανε κύριος που με είδε προσωπικά, δηλαδή τους δέχτηκα στο γραφείο μου, όπως κάνω με όλον τον κόσμο, με αγάπη. Οι πόρτες του Υπουργείου είναι ανοικτές και το ξέρει όλος ο κόσμος. 
Σας ευχαριστώ.
ΣΤΑΥΡΟΣ ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Είμαι βέβαιος ότι το κάνετε. Αυτό το γνωρίζουμε όλοι -καθώς γνωρίζουμε πως δουλεύετε στο Υπουργείο- και ευχαριστούμε γι’ αυτό, κύριε Υπουργέ, και για τη συνεργασία. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, σε αυτό το σημείο ολοκληρώνεται η συνεδρίαση. Επόμενη συνεδρίασή μας, στις 12:00 η ώρα στην ίδια αίθουσα. 
Ευχαριστώ πολύ.
Στο σημείο αυτό γίνεται η γ΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι βουλευτές κ.κ. Αμανατίδης Γεώργιος, Καλογιάννης Σταύρος, Καράογλου Θεόδωρος, Κασσελάκης Ιωάννης, Κεφαλογιάννης Ιωάννης, Μπούγας Ιωάννης, Μπουκώρος Χρήστος, Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Αλεξιάδης Τρύφων, Γεροβασίλη Όλγα, Γκιόλας Ιωάννης, Κόκκαλης Βασίλειος, Παπαδόπουλος Αθανάσιος (Σάκης), Παπανάτσιου Αικατερίνη, Σκανδαλίδης Κωνσταντίνος, Δελής Ιωάννης, Βιλιάρδος Βασίλειος και Αρσένης Κρίτων – Ηλίας.

Τέλος και περί ώρα 11.35΄ λύθηκε η συνεδρίαση.


Ο ΠΡΟΕΔΡΟΣ ΤΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ                                                        Η ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ

ΣΤΑΥΡΟΣ ΕΛ. ΚΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ                                                   ΤΣΑΜΠΙΚΑ (ΜΙΚΑ) ΙΑΤΡΙΔΗ




